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ROZWOJ POPULACJI BOBRA EUROPEJSKIEGO
CASTOR FIBER NAD GORNYM SANEM
(BIESZCZADZKI PARK NARODOWY)

W LATACH 1993-2009

Development of European beaver population along the upper
San River (Bieszczady National Park) in years 1993-2009

Abstract: Since the moment of introduction (1993) of the first beaver families in the basin
of San River, a systematic increase in the size of this population was observed. The average,
annual increment of the population amounted to 38%, whereas introductions of females
constituted 32%, births 11% and mortality 5%. Currently (2009), on the Polish side of the
upper valley of San River, 160 individuals of beaver occur, occupying 30 stations. Their
density amounted to 0.6 sites per 1 kilometre of the river course. The carrying capacity
of the valley of upper San for beavers was estimated for 40 stations. Beavers significantly
modified the habitat, increasing its quality. The species turned out to be an important factor
in the process of re-naturalisation of this river valley.

Key words: Castor fiber, population size, carrying capacity, habitat quality, San River valley,
Bieszczady Mts.

Wstep

Reintrodukacja bobra europejskiego na terenie Bieszczadéw Wysokich miata
na celu: (1) przywrdcenie gatunku na obszarze jego historycznego wystepowania,
(2) poprawe lokalnych stosunkéw hydrologicznych dzigki zwigkszeniu retencji, (3)
odtworzenie siedlisk oraz zwiekszenie réznorodnosci biologicznej w dolinie gor-
nego Sanu, zdegradowanej w wyniku kilkunastoletnich, niewtasciwych zabiegow
agrotechnicznych, prowadzonych w ramach funkcjonowania gospodarstw rolno-
hodowlanych (Glowacinski 1993; Krycinski 1995; Winnicki i Zemanek 2003).
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W dolinie gérnego Sanu pierwsze rodziny bobrowe zostaly wsiedlone jesie-
nig 1993 r., a w kolejnych latach zasilano lokalng populacj¢ nowymi osobnikami.
Wsiedlane rodziny pochodzity z pétnocno-wschodnich obszaréw Polski, gléwnie
z Suwalszczyzny. Do wsiedlen wytypowano 17 stanowisk, w ktérych wpuszcza-
no pierwsze bobry. Wszystkie wsiedlone osobniki zostaly zapisane w ,,Rejestrze
wsiedlen”. Rejestr uwzglednial takie dane jak: nr osobnika, date i miejsce odlowu,
date wsiedlenia, pte¢, wiek i mase ciala osobnika, umaszczenie (czarny, plowy)
oraz miejsce introdukcji (Derwich 1995).

Na podstawie lustracji terenowych, wykonywanych przed reintrodukcja jak
i w pierwszym okresie jej trwania, okreslono potencjalny obszar wystepowania
bobra nad gérnym Sanem. Obszar ten, to waski pas aluwiéw biegnacych wzdtuz
brzegéw ciekéw wodnych, porosnietych wierzba, osika i obfitg roslinnoscig ziel-
na. Laczng powierzchnie tych obszaréw oszacowano wéwczas na 310 ha (309,16
ha). Uznano, ze siedliska tego typu, wraz z bogatg baza pokarmowa, stwarzaja
odpowiednie warunki do bytowania i rozwoju lokalnej populacji bobra (Olson
i Hubert 1994). Dodatkowym argumentem przemawiajacym za przeprowadze-
niem reintrodukcji na tym terenie bylo wyjatkowo niskie zaludnienie oraz brak
gospodarki rolnej, dzigki czemu istniala duza szansa na unikniecie sytuacji kon-
fliktowych z cztowiekiem (Derwich 2000).

W 1999 roku tereny doliny gérnego Sanu (ponad 1500 ha) zostaly przekazane
do Bieszczadzkiego Parku Narodowego (lesnictwo Tarnawa). Po przejeciu przez
Park na terenach tych zostal wdrozony program ochrony siedlisk podmoktych,
finansowany gléwnie przez Fundacje EkoFundusz i NFOSiGW. W ramach pro-
gramu, w latach 2002-2008, wykonano m. in. 480 zastawek ziemnych na ciekach
wodnych oraz obsadzono kilka hektaréw brzegéw wierzba i innymi gatunkami
inicjujacymi odtwarzanie, wystepujacych tu jeszcze w niedalekiej przesztosci, te-
géw nadrzecznych. Zabiegi te byly korzystne réwniez dla bobréw, ktére chetnie
wykorzystywaly zastawki ziemne, uzupelniajac je wlasng konstrukejg, natomiast
posadzone zrzezy wierzbowe stanowily dla nich dodatkowa baze pokarmowa.
Przeprowadzone zabiegi oraz dzialalno$¢ bobréw istotnie wplynety na tempo re-
naturyzacji zdegradowanych ekosysteméw dolin (Dewich i Mrdz 2008). Proce-
som renaturyzacyjnym sprzyja systematyczny rozwdj populacji bobra - obserwu-
je sie wzrost liczby stanowisk oraz poszerzanie arealu wystgpowania — migracje
w dof rzeki oraz na strong ukrainska. Wedtug Johnstona i Naimana (1990) stopien
modyfikacji srodowiska przez bobry zalezy od liczebnosci populacji, ich aktyw-
nosci oraz czasu uzytkowania przez nie zajmowanego terenu. Okreslenie liczeb-
nosci populacji bobréw pozwoli oceni¢ nie tylko efekty reintrodukcji, ale réwniez
oszacowac zakres przeksztalcen srodowiska dokonywanych przez te zwierzeta.

Celem niniejszego opracowania jest przesledzenie, w oparciu o predykcje li-
czebnosci populacji w poszczegdlnych latach, rozwoju lokalnej populacji bobra
europejskiego, zasiedlajacego doling gérnego Sanu w okresie od 1993 do 2008
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roku, a takze oszacowanie aktualnej wielkosci populacji i okreslenie pojemnosci
siedliska w warunkach gérskich oraz przeprowadzenie oceny jakosci siedlisk za-
jetych przez bobry.

Metodyka, material

Predykcje liczebnosci populacji bobra europejskiego, bytujacego nad gérnym
Sanem w latach 1993-2008, przeprowadzono na podstawie:

1) liczby samic w wieku reprodukcyjnym w danym roku, okreslonej na pod-

stawie ,Rejestru wsiedlen;

2) liczby i lokalizacji rodzin bobrowych, ustalonych w oparciu o coroczne in-
wentaryzacje prowadzone w latach 1994-2008;

3) liczby miotéw, liczby upadkéw i przypadkéw opuszczenia stanowiska przez
rodzing, zajmowania nowych stanowisk oraz migracji na strong ukrainska
lub sptywu w dét Sanu, stwierdzonych podczas wyrywkowych obserwacji
calej populacji, ktore opieraly si¢ m.in. na ocenie rozbudowy stanowiska,
tropow, wielkosci zeru czy objetosci zimowego magazynu.

Ponadto, w oparciu o obserwacje wlasne i dane literaturowe, przyjeto naste-
pujace zalozenia: (1) samica jest zdolna do rozrodu w wieku od 5 do 12 lat, (2)
samica wydaje potomstwo raz na 2-3 lata, (3) wielko$¢ miotu to $rednio 2 mtode
przypadajace na samice przystepujaca do rozrodu w danym roku, (4) stosunek
plci potomstwa 1:1, (5) $miertelnos¢ okreslano na podstawie obserwacji w tere-
nie (Zurowski i Kasperczyk 1986, 1988, Dzieciotowski 1996, Brzuski i Kulczycka
1999).

Zapis danych oraz szczegdlowy schemat predykcji liczebnosci populacji
bobra w okresie pietnastolecia, od 1993 do 2008 r., przedstawia tabela 1. Dane
o przebiegu wsiedlen oraz modelowanie, wedlug przyjetych kryteriéw, przebiegu
rozmnozy, upadkoéw i migracji, dotycza tylko samic.

Wielkos¢ lokalnej populacji zostata oszacowana w dwojaki sposéb. W pierw-
szym przypadku podstawa do szacowania liczebnosci populacji byta liczba samic,
uzyskana po zbilansowaniu liczby miotéw, upadkéw i migracji oraz zalozenie
o réwnym udziale obydwu plci, tj. po 50%. W drugim przypadku wielko$¢ popu-
lacji okreslono w oparciu o liczbe zinwentaryzowanych w danym roku stanowisk,
co do ktorych istnialo wysokie prawdopodobienstwo, ze nie byly zajete przez po-
jedyncze osobniki oraz przecigtnej liczby osobnikéw wchodzacych w sktad rodzi-
ny bobrowej. Na podstawie obserwacji ustalono, ze na jedna rodzine przypada
$rednio 5 (dokfadniej 5,2) osobnikow.

W latach 1993-2000 oraz w 2003 i 2006 roku, w dolinie Sanu wsiedlono lacz-
nie 81 rodzin, w tym 81 samic, wérdd ktérych 34 to samice w wieku reprodukcyj-
nym oraz 71 samcéw, w sumie 152 osobniki.
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Wyniki

W latach 1993-2008, w dorzeczu gérnego Sanu, bytowalo 171 samic wsied-
lonych badz urodzonych juz na tym terenie (Ryc. 1). W okresie 1995-2008 za-
rejestrowano 90 miotéw o tacznej liczbie 180 urodzonych osobnikéw (samcow
i samic), przy stosunku pici 1:1. Przychéwku (urodzen) nie stwierdzono jedynie
w 1998 r. (Tab. 2).

Na podstawie przeprowadzonej analizy liczebnosci populacji bobra euro-
pejskiego stwierdzono, ze od momentu rozpoczecia reintrodukcji, tj. od 1993
r. kiedy wsiedlono 2 rodziny bobrowe, liczebnos$¢ populacji w kolejnych latach
systematycznie rosta. Spadek liczebnosci na poziomie 4%, zaobserwowano jedy-
nie w ostatnim - 2008 roku. (Ryc. 2, Tab. 2). Sredni roczny przyrost populacji,
uwzgledniajacy wsiedlenia oraz przychéwek (rozrodczo$¢ zrealizowana), po-
mniejszony o liczbe upadkéw ($miertelnosc), wynidst 38%, w tym 32% stanowily
wsiedlenia, 11% przychowek, a 5% to upadki (Tab. 2). Przyrost naturalny, poza ro-
kiem 1998 i 2008, przyjmowat warto$ci dodatnie. Liczebnos$¢ samic w 2009 roku,
oszacowana na podstawie przeprowadzonej analizy, wyniosla ostatecznie 118
osobnikow. 58% (N = 68) stanowily samice w wieku reprodukcyjnym, tj. miedzy
5a 12 rokiem zycia, 40% (N = 47) to samice do 4 lat, natomiast samice powyzej 12
roku zycia stanowily 2% (N = 3) i s3 to osobniki 13-letnie (Tab. 1).

W celu okreslenia potencjalnych mozliwosci rozrodczych populacji obliczo-
no wskaznik rozrodczos$¢ potencjalnej, rozumiany jako stosunek liczby urodzo-
nych samic do liczby samic zdolnych do rozrodu w danym roku, wyrazony w pro-
centach. Srednia roczna wartoéé tego wskaznika wyniosta 27% (Tab. 2). Zatem
rozrodczos¢ zrealizowana (11%) jest prawie 2,5 krotnie nizsza niz rozrodczo$é
potencjalna.

Od 1998 roku obserwowano migracje samic na strong ukrainska oraz w d6t
rzeki, w dorzecze dolnego Sanu. Po stronie ukrainskiej, w latach 1998-2008,
osiedlilo sie 32 samice, wsrod ktorych zanotowano 6 upadkéow. W 2008 r. stwier-
dzono obecnos¢ 26 samic bytujacych na 11 stanowiskach. W dét Sanu, w okresie
2001-2007, wyemigrowato 11 samic (Tab. 2).

W oparciu o wynik predykgji liczebnosci oraz po uwzglednieniu liczby sa-
mic, ktére podjely migracje, oszacowano aktualng (2009 r.) wielko$¢ populaciji
bobra. W dorzeczu gérnego Sanu, po stronie polskiej, bytuje 81 samic. Oszaco-
wanie liczby saméw mozliwe bylo na podstawie zalozenia o stosunku plci w po-
pulacji wynoszacym 1:1. Zatem catkowita liczebnos¢ populacji ksztaltuje sie na
poziomie okolo 160 osobnikéw, ktdére tworza 30 rodzin zlokalizowanych na 30
stanowiskach (Tab. 3, Ryc. 1).

Drugi sposdéb szacowania catkowitej liczebnosci populacji bazowat na licz-
bie zinwentaryzowanych stanowisk oraz przecigtnej wielkosci rodziny. W dolinie
Sanu bytuje 30 rodzin liczacych $rednio 5,2 osobnikéw kazda, w zwigzku z tym li-
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i‘-N\
2. 7t

Yol

Ryc. 1. Stanowiska bobra europejskiego w dorzeczu gérnego Sanu (BAPN). Stan na 31 grudnia 2008 r.
A - Lokie¢-Dzwiniacz-Tarnawa-Litmirz-Sokoliki; B - Bukowiec-Beniowa-Sianki.

Fig. 1. Stations of the European beaver in the upper valley of the San River (BANP). State on De-
cember 31, 2008.

Objasnienia / Explanations: 1. Stanowisko / Station; 2. Ciek wodny / Watercourse; 3. Numer oddziatu
w BAPN / BANP division number.




300

ROCZNIKI BIESZCZADZKIE 17 (2009)

Tabela 3. Ewidencja stanowisk bobra europejskiego w dolinie gérnego Sanu (BdPN).
Stan na 31 grudnia 2008 r. Stanowiska nr 5-10 zlokalizowane poza obszarem doliny

gornego Sanu.

Table 3. Stations of the European beaver in the upper valley of San River (BANP). State
on December 31, 2008. Stations 5-10 are located outside the upper valley of San River.

. o Rok powstania | Ne ewidencyjny
. Miejscowos¢/ . . . .
Ne O’dc’lz'1al stanowisko Nazwa' stanowiska stanow1skg wsiedlonej '9
Division Village/Locality Station name Year of 'sta‘tton Number of in-
establishing | troduced female
1 78 j Sianki Niedzwiedzi 1994 2
2 56 b Beniowa Bobrowiec 1993 4
3 50 b Bukowiec Handie 1993 16
4 252b | Tarnawa Wyzna | Torf tarnawski 1995 11
11 86a Sianki Uzocka Przetecz 2000 2/2
12 74 ¢ Sianki Stroinski 2000 121/1
13 74 a Sianki Holinata 1997 39/1
14 611 Sianki Nehryléow 1998 30/1
15 274 a Beniowa Luh 1996 17/14
16 275b Beniowa Pod wigzem 2006 4/3
17 275 Beniowa Po piorunie 1999 31/1
18 | 281 Bukowiec Stanica 1994 11/1
19 | 245a Sokoliki Liszczany 1999 125/1
20 | 245a Sokoliki Chatupiska 1998 127/1
21 246 a Sokoliki Cerkiew 1998 64/1
22 247 a Sokoliki Panski Las 2000 16/1
23 249 Sokoliki Rozlewiska 1998 29/1
24 | 250d | Tarnawa Wyzna | Litmirz ,,sad” 1996 41/1
25 250a | Tarnawa Wyzna Lokot 1999 133/2
26 250/1 | Tarnawa Wyzna | Czeremszanik 1998 34/1
27 256 ¢ Tarnawa Nizna Cehlanki 1999 89/1
28 256 g | Tarnawa Nizna | Pod koécieliskiem 1995 23/1
29 263a | Dzwiniacz Grn. Na lipach 1999 141/1
30 258 a Tarnawa Nizna Duzy Staw 2000 192/1
31 264a | Diwiniacz Grn. Starorzecze 1999 137/1
32 266b | Dzwiniacz Grn. Mytrowiec 2000 174/1
33 265b | Dzwiniacz Grn. Pod sadem 2000 168/1
34 268 ¢ | Dzwiniacz Grn. Torfowisko 1999 137/1
35 | 269d Lokie¢ Mochnaczka 1999 147/1
36 272 a Lokie¢ Borelo 1999 140/1
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Ryc. 2. Liczebno$¢ samic w populacji bobra europejskiego nad gérnym Sanem (BdPN) w latach
1993-2009 oraz liczba wsiedlonych samic i liczba miotéw w danym roku.

Fig. 2. Number of females in the European beaver population in the upper valley of the San River
(BANP) in 1993-2009, number of introductions, and number of litters.

czebno$¢ populacji okreslona po uwzglednieniu powyzszych zatozen wynosi 156
osobnikéw. Zatem obydwa sposoby szacowania wielkosci populacji daja zblizone
wartosci.

W dorzeczu gérnego Sanu, po stronie polskiej, sposrod 30 rodzin/stanowisk
bobrowych, 23 rodziny bytuja nad Sanem, a 7 pozostatych nad jego doptywami.
Na Sanie, stanowiska rozmieszczone sg na odcinku o dlugosci 35,6 km, zatem na
1 km rzeki przypada 0,6 rodziny. Bioragc pod uwage powierzchni¢ dogodnych dla
bobréw siedlisk w dorzeczu Sanu, ktéra wynosi 310 ha, stwierdzono, Ze na jedna
rodzing przypada 10,3 ha. Nad Sanem siedliska tego typu zajmujg obszar o po-
wierzchni 288 ha, w zwigzku z tym na jedng rodzine¢ przypada 12,5 ha.

W celu okreslenia jakosci siedlisk pod katem ich przydatnosci dla bobrow
w warunkach gérskich oraz przeobrazen tych siedlisk w wyniku dziatalnosci bo-
bréw, opracowano indeks przydatnodci siedliska IPS. Indeks ten charakteryzuje
stan siedliska w oparciu o 4 czynniki gléwne - geomorfologie, hydrologie, roslin-
nos¢ oraz zagrozenia, okreslone na podstawie czynnikéw czastkowych dotycza-
cych jakosciowych i ilo§ciowych parametréw srodowiska.
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GxHXRxZ

IPS (%) =
(%) kx(G+H+R+2)

gdzie:

G - czynnik gléwny charakteryzujacy ,,geomorfologie”,
H - czynnik gltéwny charakteryzujacy ,,hydrologi¢”

R - czynnik gléwny charakteryzujacy ,,flore”

Z - czynnik gléwny charakteryzujacy ,,zagrozenia”

k — warto$¢ stala (2,5)

Wartosci IPS przyporzadkowano do 5 klas, okredlajacych przydatnosc¢ sied-
liska dla bobrow, gdzie klasa I - siedlisko optymalne (IPS > 61%), klasa II - sied-
lisko bardzo dobre (IPS 41 - 60%), klasa III - siedlisko dobre (IPS 31 - 40%),
klasa IV - siedlisko dostateczne (IPS 21 - 30%), klasa V - siedlisko niesprzyjajace
(IPS < 20%). Szczegdtowy opis czynnikéw gtéwnych i czastkowych indeksu oraz
kryteriow ich wyznaczania zawarty jest w opracowaniu monograficznym poswie-
conym bobrowi europejskiemu w Bieszczadach Wysokich, autorstwa Derwicha
i in. (2007).

IPS obliczono dla 6 stanowisk w momencie wsiedlania bobréw i po 5 latach
ich bytowania. Warto$ci IPS w momencie wsiedlania byly niskie i miescity sie
w klasie V - siedliska niesprzyjajacego, natomiast po 5 latach bytowania bobréw

stwierdzono istotny wzrost wartosci indeksu na wszystkich badanych stanowi-
skach (Tab. 4).

Tabela 4. Wartosci IPS dla poszczegdlnych stanowisk w trakcie wsiedlania bobréw (a)
i po 5 latach ich bytowania (b) w dolinie gérnego Sanu. Wzrost warto$ci wskaznika
oznacza poprawe jakosci siedliska.

Table 4. IPS value for particular stations during introduction (a) and after 5 years

of the European beaver occurrence (b) in the upper valley of San River. The increase in
the value of the IPS index indicates an improvement of the quality of habitat.

Stanowisko/Station
1 2 3 4 5 6
a b a b a b a b a b a b
1PS (%) 10 35 6 46 7 36 9 47 | 10 | 35 7 38
Wzrost IPS (%)
IPS increase (%) 25 40 29 38 25 31
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Dyskusja

Program reintrodukcji bobra w Bieszczadach Wysokich wpisuje si¢ w zakres
dzialan majacych na celu ochrong tego gatunku poprzez odtwarzanie lokalnych
populacji na terenie kraju (Czech 2007). Do udanych mozna zaliczy¢ zaréwno
pierwsze reintrodukje przeprowadzone w latach 1974-1986 w dorzeczu Wisty
i Odry (Zurowski i Kasperczyk 1988) oraz pdzniejsze, m.in. w Kampinoskim Par-
ku Narodowym, na Roztoczu czy w Beskidzie Niskim i Sagdeckim (Czech 2000).
Obecnie najliczniejsze populacje, zainicjowane reintrodukcja, wystepuja nad
Wartg i Notecia, w liczbie ok. 2,5 tys. osobnikéw, w dorzeczu rzeki Bobr (Bory
Dolnoslaskie) oraz na terenie Beskidu Niskiego i Bieszczadéw - ok. 600 osobni-
kow (Gozdziewski 2003; Czech 2007; Paszkiewicz 2007), w czym swoj udzial ma
réwniez populacja nadsanska.

Na podstawie przeprowadzonych szacunkow stwierdzono, ze obecnie
(2009 r.) w dorzeczu Sanu, po stronie polskiej, bytuje ok. 160 osobnikéw bobra,
zajmujacych 30 stanowisk (Ryc. 1). Od momentu rozpoczecia reintrodukgji li-
czebnos¢ populacji rosta, co byto wynikiem zaréwno zasilania lokalnej populacji
nowymi samicami jak i miejscowych urodzen. Roczny przyrost populacji w wyni-
ku urodzen (rozrodczos$¢ zrealizowana) ksztaltowat sie na poziomie 11%. W po-
pulacji suwalskiej Zurowski i Kasperczyk (1986) stwierdzili przyrost wynoszacy
takze 11% rocznie. Natomiast biorac pod uwage tempo wzrostu w reintroduko-
wanych populacjach, ktére moze sigga¢ 20-34% (Dzieciotowski 2000), wzrost
liczebnos$¢ bobréw nad Sanem jest raczej niewysoki, zblizony do tego w popula-
cjach naturalnych. Ponadto rozrodczos¢ zrealizowana (11%) byla znacznie nizsza
w poréwnaniu z rozrodczoscia potencjalng (27%). Moze to oznaczad, ze w trud-
nych warunkach gérskiego siedliska, populacja nie ma mozliwosci wykorzysta¢
w pelni swojego potencjalu rozrodczego. W ostatnim 2008 roku odnotowano
spadek liczebnosci populacji. Dalsze obserwacje pokaza, czy jest to poczatek sta-
bilizowania si¢ liczebnosci populacji nad gérnym Sanem.

Na podstawie zgromadzonych danych podjeto probe okreslenia pojemno-
$ci siedliska dla populacji bobra, rozumianej jako liczba rodzin przypadajaca na
1 kilometr linii brzegowej cieku wodnego. Przyjeto, ze dla wysokiej jakosci sied-
liska, pojemnos¢ wynosi 1,5 rodziny na 1 km brzegu, dla $redniej jakosci 0,5 ro-
dziny/km, za$ dla niskiej 0,1 rodziny/km (Brzuski i Kulczycka 1999). Aktualne
zageszczenie stanowisk na Sanie wynosi 0,6 rodziny/km, zatem ksztaltuje si¢ na
poziomie pojemnosci odpowiadajacej sredniej jakosci siedliska. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze przyjete wartosci pojemnosci siedliska zostaty okreslone dla sied-
lisk nizinnych, wigc nie s3 w pelni adekwatne do surowego srodowiska gorskiego,
ktdre raczej nie zapewnia siedlisk o najwyzszej jakosci. Dlatego tez mozna sadzic,
ze obecne zageszczenie stanowisk bobrowych nad Sanem jest bliskie pojemnosci
siedliska w warunkach gérskich, za czym moze przemawia¢ spadek liczebnosci
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odnotowany w 2008 r. Ponadto charakterystyka potencjalnych siedlisk, przepro-
wadzona pod katem ich jakosci i dostepnosci dla bobréw, pozwala twierdzié, ze
liczba stanowisk bobra w obrebie dorzecza gérnego Sanu po stronie polskiej moze
wzrosnac¢ jeszcze o 10 w stosunku do aktualnej liczby. Zatem mozna szacowac, ze
pojemno$¢ siedliska dla populacji bobra zostanie osiggnieta przy liczbie ok. 40
stanowisk.

Bobry, zasiedlajac doline goérnego Sanu, zajmowaly zdegradowane $rodowi-
sko o zaburzonych stosunkach wodnych i niskiej jakosci, na co wskazuja warto-
$ci indeksu przydatnosci siedliska (IPS). Podstawowym kryterium, jakie musiato
spelnia¢ stanowisko, aby moglo by¢ zajete przez bobry, to dostepnos¢ wody i po-
karmu - przede wszystkim wierzby. Okazalo si¢, ze nawet niewielki ciek, jakim
jest malo zasobny w wode¢ réw melioracyjny oraz obecnos¢ chocby kilku wierzb,
byty wystarczajace do zalozenia stanowiska. Bobry, dzigki zdolnosciom inzynie-
ryjnym, w krétkim czasie przeksztalcaly zajete stanowisko, zwiekszajac objetoscé
wody i inicjujac odtwarzanie wierzby (Bereszynski 1991; Rosell i in. 2005). Pro-
wadzone jednoczesnie zabiegi renaturyzacyjne, polegajace na usypywaniu zasta-
wek ziemnych na ciekach wodnych oraz nasadzeniach wierzb i innych gatunkow
tegowych, poprawialy warunki siedliskowe, co utatwialo bobrom zajmowanie sta-
nowisk. Stwierdzono, ze po 5 latach bytowania bobréw, w obrebie wszystkich ba-
danych stanowisk zwigkszyta si¢ radykalnie jakos¢ siedliska w zakresie geomorfo-
logii i hydrologii, jak réwniez r6znorodnosci flory i fauny wilgociolubnej (Tab. 5).

Tabela 5. Zmiany siedliskowe wywolane przez bobra europejskiego w okresie 5 lat

na wybranych stanowiskach w dolinie gérnego Sanu.

Table 5. Habitat modifications triggered by European beaver during 5 years in selected
stations within the upper valley of San River.

Wzrost Udzial gatunkéw | Wzrost licz- Wzrost
Nazwa retencji | Sedymenta- | roélin higrofil- | by gatunkdéw IPS/
0, . 3 0, 7
stanowiska (%) cja (m®) nych (%) kregowcow | klasa IPS

Retention | Sedimenta- | Percentage of hy- |  Increase of IPS in-

Station name | ~, ) .
' increase tion (m®) | grophilous plant | number of ver- | crease/ IPS

(%) species (%) tebrate species class

Niedzwiedzi 1575 493 16 8 25%/111
Bobrowiec 1369 214 23 4 40%/11
Handie 2932 960 22 6 29%/111
Tarnawa W. 3529 112 30 9 38%/111
Przecietnie na

ja“"w“ko 2351 445 23 7 339%/111

verage per

station
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Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze zakladane efekty reintrodukcji zostaty
osiggniete. Bobr zaaklimatyzowat si¢ w trudnych, gérskich warunkach i tworzy
wzglednie stabilng populacje, a jego dziatalnos¢ inzynieryjna przyczynia sig istot-
nie do renaturyzacji zdegradowanych ekosystemoéw doliny gérnego Sanu.
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Summary

Until the beginning of the 1990s, due to farming activities and intensive log-
ging in state forests, carried out along the upper valley of San River, the quality
of local habitats had considerably declined. After a collapse of the farms, and in-
corporation of two forest districts (ca 3800 ha) to the Bieszczady National Park,
a programme of re-naturalisation was initiated in this valley. One of the points of
this programme was the reintroduction of European beaver Castor fiber. The aims
of the reintroduction were: (1) to restore the historical range of occurrence of this
species, (2) to support re-naturalisation activities by increasing water retention,
and creating new niches for other species. From 1993 to 2006 in the river basin of
upper San River, 152 beavers (81 females and 71 males) were released.

Applying a prediction method based upon the annual inventory of beaver
sites, field observations and bibliographic data, a state of the local population was
estimated. In 15 years, beavers built up a stable population there. Currently (2009)
they occupy 30 stations in the upper valley of San River, on the Polish side, 11
stations on the Ukrainian side, and 11 females migrated downstream. Popula-
tion size on the Polish side was estimated at 160 individuals. Among 30 beaver
families, 23 live on San River, 7 on its tributaries. Along the San River, the beaver
stations are distributed within 35.6 km. Therefore the present population density
is estimated at 0.6 families per 1 km of the river. In the basin of San River, one
beaver family occupies ca 10.3 ha.

Taking into account a quality and availability of potential beaver habitats it
has been estimated that the number of the sites may increase by ten, comparing to
the actual number. Hence, the carrying capacity of the upper valley of San River
on the Polish side, amounts to 40 stations.

Beavers’ presence stimulated also environmental changes in the valley - sig-
nificantly enhanced hydrologic and geomorphologic conditions, as well as the le-
vel of biodiversity, especially due to increased number of hydrophytic plants and
animals connected with riparian habitats.

Reintroduction of the European beaver in the upper valley of San River fulfil-
led its aims. Beavers successfully acclimatised themselves to severe mountain con-
ditions, managed to establish a stable population, and significantly contributed to
re-naturalisation of formerly degraded ecosystems of this valley.



