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We wprowadzeniu koordynator panelu omoéwil trzy problemy prawne

ochrony przyrody:

1.
2.

Gatunki chronione a uzytkowanie gruntow.
Udostepnianie turystyczne parkéw narodowych, rezerwatow przyrody a
ochrona ich biordéznorodnosci.

. Ochrona $rodowiska przyrodniczego™ a zagospodarowanie przestrzenne.

. Gatunki chronione a uzytkowanie gruntow

Ustawa o ochronie przyrody wprowadza definicj¢ dziko wystepujacego ga-

tunku, ktory jest definiowany jako nie pochodzacy z uprawy lub z hodowli. Na-
suwa si¢ tu problem jak traktowaé uciekinierow z uprawy lub hodowli, oraz czy
stan uprawy lub hodowli danego gatunku decyduje, zZe nie jest on dziki, bez wni-
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kania skad pochodza aktualnie uprawiane lub hodowlane osobniki tego gatunku.

Aktualne rozporzadzenia o ochronie gatunkowej grzybow, roslin, zwierzat
wymieniajg tacznie 1828 gatunkdéw Scisle i czgsciowo chronionych. Moim zda-
niem liczba gatunkow chronionych w Polsce jest zbyt wielka. W kraju prawdo-
podobnie nie ma ani jednego specjalisty, ktory rozpozna wszystkie te gatunki.
Cze$¢ z tych gatunkow do oznaczenia trzeba zebra¢ w terenie, a na to potrzeba
juz stosownego pozwolenia. Trzeba pamigtac, ze te wszystkie gatunki powinien
zna¢ urzednik wydajacy decyzje na wycinke drzew, bo zgodnie z art. 83c. 1.
ustawy o ochronie przyrody organ wlasciwy do wydania zezwolenia na usunigcie
drzewa lub krzewu przed jego wydaniem dokonuje ogledzin w zakresie wystepo-
wania w ich obrebie gatunkéw chronionych.

Nalezy zredukowac liste gatunkéw chronionych kierujac si¢ nastepujacymi
kryteriami: znaczeniem gatunku w biocenozie, ekosystemie, czy ma to by¢ ga-
tunek kluczowy, charakterystyczny, czy tylko rzadki, czy ma by¢ chroniony w
Polsce tylko dlatego, ze jest chroniony w UE, czy wreszcie ma to by¢ gatunek
herbowy idei ochrony gatunkowej w Polsce.

Nie mozemy chroni¢ gatunkow bez ochrony ich siedlisk. Powinni$my chro-
ni¢ wybrane potencjalne siedliska danego-danych chronionych gatunkow, nawet
bez aktualnego ich wystgpowania w takim siedlisku.

Paradoksem ochrony gatunkowej w Polsce sa obowigzujace przepisy praw-
ne, méwiagce ze w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, le$nej i rybackiej mozna
niszczy¢ chronione gatunki ro$lin i ich siedliska. Podobnie, w ramach prowadzo-
nych w okresie letnim racjonalnych prac lesnych, nie prowadzi si¢ szczegétowe;j
inwentaryzacji czy w koronach wycinanych drzew gniazdujg $cisle chronione
drobne ptaki. W Polsce praktycznie chronione sg gatunki na terenie parkow naro-
dowych (1% powierzchni kraju), rezerwatow przyrody (0,5% powierzchni kraju),
uzytkach ekologicznych (0,2% powierzchni kraju), na terenach zabudowanych i
zurbanizowanych oraz nieuzytkach (8 % powierzchni kraju). Na pozostatej po-
wierzchni Polski, to jest na uzytkach rolnych, w lasach i wodach, nie wszystkie
gatunki chronione sa chronione. Ciekawostka obowigzujacego prawa jest fakt, ze
w przypadku zwierzat, w tym np. pijawki lekarskiej, chronione sa ich wszystkie
formy rozwojowe. Natomiast ciggle jeszcze nie chronimy wszystkich form roz-
wojowych takiego gatunku jak cztowiek rozumny.

By trwale chroni¢ gatunki musi istnie¢ ogolnopolski system informacji i
edukacji — o ochronie gatunkowej, wymaganiach siedliskowej, lokalnym roz-
mieszczeniu gatunkow chronionych, dostgpny na poziomie kazdej gminy. Dla
usuwanych chronionych gatunkéw, w zwigzku z realizowanymi inwestycjami,
winny istnie¢ siedliska zastgpcze na gruntach publicznych — gminnych, lub skar-
bu panstwa.

Nalezy dopusci¢ do obrotu handlowego wybrane chronione gatunki roslin
pochodzace z uprawy, poprzez wpisanie ich na listy roslin uprawnych.
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Ochrona wielu gatunkéw chronionych wymaga ochrony czynnej, a szcze-
golnie pohaturalnych siedlisk, w ktorych te gatunki bytuja. Ochrona czynna jest
zadaniem stalym, a nie okresowym. Doptaty rolnosrodowiskowe z funduszy UE
do obszarow Natura 2000 to wylgcznie rekompensata dla rolnikéw utraconych
dochodow z produkcji rolnej na tych obszarach. Pewng rekompensata kosztow
czynnej ochrony siedlisk chronionych gatunkéw moga by¢ zwolnienia podatko-
we lub ulgi podatkowe od gruntow, na ktoérych wystepuja siedliska tych gatun-
kow. Szczegdlnie cenne siedliska, szczegdlnie w obszarach zurbanizowanych,
winny by¢ wykupione na cele publiczne, np. tereny zieleni biocenotyczne;.

Czynna ochrona gatunkéw chronionych, ich siedlisk, pomnikéw przyrody
winna by¢ finansowana ze srodkow publicznych.

Populacje chronionych gatunkow i ich siedliska musza by¢ monitorowane.
Monitoring ten winien by¢ staty i instytucjonalny. Monitoring winien by¢ finan-
sowany ze srodkow publicznych.

2. Udostepnianie turystyczne parkéw narodowych / rezerwatéw przyrody,
a ochrona ich bior6znorodnosci

Parki narodowe (PN) i rezerwaty przyrody (RP) sg ostoja r6znorodnosci bio-
logicznej Polski. Nadmierny, intensywny, nieograniczony ruch turystyczny w
obszarach chronionych Polski powoduje: degradacje i dewastacje podtoza geo-
logicznego, gleb, biotopdw, wymieranie gatunkow, zanikanie, trywializacje sie-
dlisk, biocenoz, zaburzenia procesow ekologicznych w ekosystemach. Obszary te
powinny by¢ przede wszystkim obiektami statego monitoringu czg¢sto dynamicz-
nych proceséw ekologicznych, zachodzacych w ekosystemach tych obszarow,
a szczegoblnie na obszarach ochrony $cistej. Nalezy dokona¢ kategoryzacji tych
obiektow ze wzgledu na ich walory przyrodnicze i zachodzace w ekosystemach
procesy ekologiczne, i wprowadzi¢ (okresowe, sezonowe, dobowe) ograniczenia
udostepniania

Nalezy kanalizowac¢ i regulowac, w tym ograniczac, ruch turystyczny na ob-
szarach PN i RP.

Nalezy wprowadzi¢ regulaminowe zasady indywidualnej odpowiedzialnosci
zwiedzajacych PN, RP za zdarzenia losowe dotyczace zwiedzajacych te obszary.
Do PN, RP wchodzimy na wtasng odpowiedzialno$¢. Zwiedzajacy PN i RP winni
wykupi¢ dodatkowe ubezpieczenie.

Nalezy wprowadzi¢ ujednolicony regulamin zwiedzania obszar6w chronio-
nych.

Nalezy wprowadzi¢ zintegrowana i powszechnie dostepng w skali kraju in-
formacje o walorach przyrodniczych obszaréw chronionych i zachodzacych w
ekosystemach tych obszaréw procesach ekologicznych.

Nalezy promowac inne obszary chronione oraz ich bezposrednie otoczenie,
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jako potencjalne obszary decentralizacji ruchu turystycznego w obrebie PN i RP,
zarowno w skali krajowej, regionalnej, jak i lokalne;j.

Nalezy wprowadzi¢ zasadg, ze oplaty za wejscie do PN, RP sg przeznaczone
na utrzymanie infrastruktury i obstugi turystycznej tych obszarow.

Nalezy wprowadzi¢ zasadg statego i rewaloryzowanego finansowania ochro-
ny przyrody na terenie PN i RP, a szczeg6lnie stalego monitoringu gatunkow,
siedlisk, procesow ekologicznych, oraz czynnej ochrony i utrzymania cennych
przyrodniczo obszarow potnaturalnych, pomnikow przyrody.

3. Ochrona,,srodowiska przyrodniczego™ a zagospodarowanie przestrzenne

Srodowisko przyrodnicze jest srodowiskiem otwartym; $rodowiska tworzone
przez czlowieka sa czesto czesciowo izolowane lub $cisle izolowane. Definicja
krajobrazu, wedlug profesora Janusza Bogdanowskiego, to fizjonomia ekosyste-
mow i bytosystemow. Wicepremier obecnego rzadu Mateusz Morawiecki mowi
w wywiadach o ekosystemach gospodarczych nie precyzujac doktadnie czy sa
one analogiczne z ekosystemami $rodowiska przyrodniczego. Przestrzen moze-
my postrzega¢ jako prywatng (przestrzen wnetrza naszego domu, mieszkania).
Przestrzen polprywatna to przestrzen prywatnej posesji, ktora jest jednak postrze-
gana i dostrzegana przez sgsiadow. Najszerszym poje¢ciem tak rozumianej prze-
strzeni jest przestrzen publiczna dostepna i postrzegana przez dang spoteczno$¢.
Te dwie ostatnie kategorie przestrzeni nie sg obojetne dla postrzeganej przez nas
fizjonomii krajobrazu.

Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego nie moze by¢ planem
punktowym, winien on obejmowaé¢ mozliwie duzy obszar. Ocena oddzialywa-
nia MPZP na $rodowisko, obowigzkowo winna w opracowaniu ekofizjograficz-
nym zawiera¢ aktualng mape roslinnosci rzeczywistej danego obszaru w skali
1:10 000. Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzenne-
go Gminy winno mie¢ range catosciowego planu gospodarki przestrzenig gminy
Z ranga prawa miejscowego.

Zbyt rozbudowane zadania wlasne gmin powoduja rozproszenie gminnych
zadan i $srodkdw finansowych. Prognozy zapotrzebowania przez polskie gminy
na tereny pod zabudowe, na podstawie MPZP i SUIKZP, wskazuja na przyrost
ludnosci Polski do ponad 80 miliondw mieszkancoéw. W planowaniu przestrzen-
nym nalezy wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy dziatki na podstawie Warunkow
Zabudowy — WZ-tek. Zabudowa zagrodowa i siedliskowa poza zwartg zabudowa
wsi powinna zwolni¢ gming z niektorych jej zadan witasnych. Budujesz si¢ na
wlasna odpowiedzialno$¢, bo np. gmina nie wybuduje nowej drogi do Twojej
dziatki.

Niezwlocznie nalezy przystapi¢ do stworzenia dokumentu rangi — Konsty-
tucja Zagospodarowania Przestrzeni Polski, ze stosowna, jedna ustawa wspolna,
dla gospodarki przestrzennej i ochrony przyrody.
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Planowanie przestrzenne winno bazowa¢ na fizjonomii krajobrazu z jego
ekosystemami wpisanymi w poszczegélne wydzielenia (jednostki) fizjograficzne
kraju, a nie na sztywnym podziale administracyjnym kraju. Nalezy wprowadzi¢
zasade scalania gruntéw pod cele inwestycyjne, ktore jest podstawa zréwnowa-
zonego rozwoju gospodarki przestrzennej Polski.

Nalezy wprowadzi¢ jasng definicj¢ terenow zieleni, z podziatem na dwie
grupy. Pierwsza grupa to tereny zieleni samodzielne — to grunty parkow, zie-
lencoéw, nie urzadzonej zieleni biocenotycznej itp. Grunty tych terenow win-
ny by¢ obligatoryjnie wpisane do ewidencji gruntow. Grunty te w wigkszosci
winny by¢ publiczne. Druga grupa to tereny zieleni towarzyszace budynkom
i budowlom. To grunty wpisane w plany zagospodarowania danej dziatki,
jako powierzchnia biologicznie czynna na gruncie aktualnie pokrytym ziele-
nig. W wigkszosci sg to grunty prywatne. Aktualna interpretacja powierzchni
biologicznie czynnej jest tylko wskaznikiem powierzchni pokrytej zieleniag
(zielen w pojemnikach, na dachach i §cianach) i nie jest rownowazna z ziele-
nig rosnacg na gruncie. Za powierzchni¢ zieleni na gruncie towarzyszaca bu-
dynkom i budowlom winna by¢ stosowana ulga w podatku od nieruchomosci.

Gltowne problemy poruszane przez pozostatych uczestnikéw panelu

Przedstawiciel Ministerstwa Srodowiska — Pan Wojciech Hurkata stwierdzit,
ze Polska zapewnia polityke zrownowazonego rozwoju i ochrone $rodowiska
przyrodniczego, a obecnos¢ parku narodowego nie blokuje zréwnowazonego
rozwoju regionu. W parkach narodowych i rezerwatach przyrody zabrania si¢
niektorych dziatan, poniewaz jest to obszar, ktory ma stuzy¢ przyrodzie, jest swe-
go rodzaju sanktuarium przyrody. Nie mozna wiec traktowaé parku narodowego
tak jak park miejski czy park-muzeum. Nie mozna tez ograniczen parku narodo-
wego przenosic¢ bezposrednio na jego otuling.

Prelegent zwrocil rowniez uwage, ze utworzenie parku narodowego to z jed-
nej strony korzysci dla przyrody, a z drugiej — ograniczenia dla cztowieka. Przy
tworzeniu, lub powigkszaniu parkow narodowych, nalezy bra¢ pod uwage koszty
ekonomiczno-spoteczne. Obecnie udato si¢ wiec powiekszy¢ jedynie obszar Kar-
konoskiego Parku Narodowego.

Natura w parku narodowym przyciaga czlowieka, ale w naturze nie mozna
robi¢ wszystkiego co nam si¢ podoba. Naturg dziedziczymy i mamy obowigzek
przekazac ja potomnym, musimy wigc w swoich dziataniach kierowac si¢ inte-
ligencja i rozumem. W Polsce funkcjonuje okoto 2000 ustaw, kazda z nich ma
okoto 100 artykutow. Im wiecej prawa, im wigcej zmian (nowelizacji) w prawie,
tym bardziej jesteSmy zagubieni. Powinny obowigzuwac proste i jasne przepisy,
a nie liczne nakazy i zakazy.
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Kolejny prelegent — dyrektor Pieninskiego Parku Narodowego — Pan Mi-
chat Sokotowski stwierdzil, ze obecny stan prawny Parkéw Narodowych nie
jest najlepszy. Park narodowy (jak i jego powickszenie) nie powstaje bez zgody
samorzadu terytorialnego. Jest przesada by tworzenie Parku Narodowego bylo
zalezne od woli samorzadu. Arbitralna decyzja tworzenia parku narodowego na
gruntach prywatnych moze oburza¢, ale tworzenie lub poszerzenie na gruntach
skarbu pafistwa nie powinno stanowi¢ zadnego problemu. Trwatos$ci przyrodni-
czej parkow narodowych najbardziej przeszkadza brak prawnej ochrony kory-
tarzy ekologicznych oraz brak planéw dla otulin parkéw. W otulinie musi by¢
obligatoryjny Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego i zakaz WZ-
-tek (decyzji o warunkach zabudowy), ktore na tych terenach sg plaga. Roéwniez
ocena inwestycji w otulinie parku czgsto jest niejednoznaczna. Punktowe zmiany
MPZP w otulinie parku sg bardzo czg¢sto niebezpieczne — potrzebna jest karencja
obowigzywania MPZP.

Prelegent podkreslit rowniez fakt, ze w poszczego6lnych parkach narodowych
obowigzuja rozne regulaminy udostepniania do zwiedzania, np. w jednych moz-
na wprowadza¢ psy na szlaki, w innych nie. Podobnie rzecz ma si¢ z dronami.
Poza tym parki nie majg mozliwos$ci naktadania bezposrednich sankcji karnych
za naruszenie przepisow ustawy i regulaminu parku.

Na koniec Pan Sokotowski, wyjasniajac ze Park, jako podmiot prawny i go-
spodarczy, prowadzi réoznorodng dzialalno$¢ gospodarczg zwigzang z rdéznym
VAT-em, postulowat wprowadzenie odrgbnego prawa podatkowego dla wszyst-
kich parkéw narodowych.

Pan Andrzej Kulig — przedstawiciel Urzedu Marszatkowskiego Wojewodz-
twa Podkarpackiego — stwierdzil, ze parki krajobrazowe i obszary chronionego
krajobrazu bardzo czgsto stanowia otuling parkéw narodowych, bedac odcigze-
niem dla dziatalnosci parkéw narodowych. Jednakze zakazy na tych obszarach sa
niewygodne i nieakceptowane. Wprowadzony tam zakaz przedsigwzi¢¢ z drugiej
grupy (np. montaz nowych urzadzen w istniejacych zaktadach), czesto generuje
obowiazek sporzadzania oceny oddzialywania na srodowisko. Obecnie pojawita
si¢ ustawowa mozliwos¢ ochrony krajobrazu, do tej pory prawo miejscowe sred-
nio chronito krajobraz. W nowym projekcie ustawy o ochronie przyrody win-
no ograniczy¢ si¢ prawo samorzadow do decydowania w sprawie dziatalnos$ci
parkéw, w tym ich poszerzania. Obecnie samorzady, w przypadku poszerzenia
obszaru PK i OchK, moga wnosi¢ uwagi, jesli to ma uzasadnienie ekonomicz-
ne i moze znacznie ograniczy¢ rozwoj gospodarczy gminy. Z kolei Regionalne
Dyrekcje Ochrony Srodowiska chcg odpowiadaé za catoéé ochrony przyrody i
srodowiska, co jest zadaniem ogromnym. Nalezaloby przekaza¢ czes¢ tych za-
dan samorzadowi wojewodzkiemu. Nalezy przyjac zasade, ze Miejscowe Plany
Zagospodarowania Przestrzennego winny by¢ oparte na Studium Uwarunkowan
i Kierunkach Zagospodarowania Przestrzennego.
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Doktor Bozena Kotonska — przedstawicielka Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie — stwierdzila, ze rozw6j zrownowazony mozliwy jest
tylko wtedy kiedy bedziemy chroni¢ srodowisko. Ustugi ekosystemowe rozu-
miane sg przez instytucje, inwestorow, samorzady, jako nieograniczone mozliwo-
$ci korzystania z zasobow przyrody. Udostepnianie obszaréw chronionych po-
wszechnie rozumiane jest jako mozliwo$¢ tworzenia nowych drog rowerowych,
pieszych, bez wzgledu na statut obszaru chronionego, w tym rezerwatow ochro-
ny $cistej, w ktorych nigdy nie byto udostepniania turystycznego. Dostepnos¢
zasobow przyrody dla cztowieka bedzie mozliwa tylko wtedy, kiedy te zasoby
— przyroda, bedzie trwala i bedzie istnie¢. Prelegentka zwrocita uwage, ze zbyt
szczegotowe plany krepuja zarzadzanie i sg barierami dla planowania i zarzadza-
nia ochrong przyrody. W przypadkach rezerwatow przyrody i obszaréw Natura
2000 nie powinni§my mowic¢ o planach ochrony, ale o zarzadzaniu tymi obsza-
rami. Plany sa dlugoterminowe, zarzadzanie jest krotkoterminowe i konkretne,
okreslone zasobami finansowymi. Nie wyciggneli§my wnioskow i nie unikne-
lisSmy btedow w zarzadzaniu obszarami Natura 2000 i realizacja programow
rolno$rodowiskowych jakie prowadzono krajach zachodniej Europy. Programy
rolno$rodowiskowe w tych krajach czesto doprowadzity do zubozenia réznorod-
nos$ci biologicznej. W programach tych konieczne jest miejscowe dostosowanie
dziatan do konkretnego siedliska. Podejs$cie to musi by¢ systemowe i eksperckie.

Wedtug prelegentki konieczne jest uproszczenie prawa w planowaniu i za-
rzadzaniu, ale tez nie mozemy sobie czyni¢ ziemi jako nam poddanej. Wszystkie
organy samorzadu terytorialnego i administracji panstwowej sa odpowiedzialne
za ochrong przyrody — od wdjta po wojewode — z wzajemnym poszanowaniem
whasnych kompetencji. Dziatanie na rzecz ochrony przyrody wymaga meryto-
rycznego zarzadzania. Uzgadnianie zasad ochrony przyrody z samorzadami jest
btedem. Udostepnianie, zwiedzanie, kwestie kulturowe nalezy uzgadnia¢, uzgad-
nianie dzialan ochronnych to btad. Mozliwe jest tylko korzystanie z parku naro-
dowego 1 rezerwatu przyrody przez samorzady w formie nieinwazyjnej. Nie jest
rozwojem zréwnowazonym wprowadzenie jak najwickszej grupy ludzi na nowe
trasy rowerowe i piesze w obszarze chronionym.

W dyskusji podsumowujacej gtos zabrat Profesor Jerzy Solon podkreslajac, ze
bardzo zatuje Ze jest to ostatnia sesja konferencji, gdyz omawiane sa bardzo waz-
ne tematy. Panstwowa Rada Ochrony Przyrody poruszata na swoich spotkaniach
wiekszo$¢ omawianych tu probleméw. Obecnie nie mozemy méwi¢ o zmianach
kosmetycznych w obowigzujacych ustawach okolosrodowiskowych. Potrzeb-
na jest Nowa Ustawa. Potrzebne sa zmiany celow ochrony przyrody, struktury,
obiektow i narzedzi ochrony przyrody. Ochrona przyrody i przestrzen regulowa-
na jest przez 32 ustawy, ktorych poszczegolne zapisy sa wzajemnie sprzeczne.
Przyktadowo ochrona doliny rzeki jest niemozliwa, bo zgodnie z przepisami r6z-
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nych ustaw, kazdy musi realizowa¢ swoje zadania. Ochrona przyrody nie jest rze-
czg naturalng, jest sztuczna. My jako spoteczefistwo na kazdym etapie rozwoju
spotecznego ustalamy sobie nowe zasady ochrony przyrody. Spoteczenstwo si¢
zmienia ,wizja ochrony przyrody si¢ zmienia. Ochrona przyrody kosztuje i musi
kosztowac. Jesli panstwo ustala prawng ochrong przyrody na danym obszarze,
to muszg si¢ znalez¢ budzetowe $rodki na realizacj¢ zadan ochronnych na tych
obszarach. Realizacja zadan ochronnych nie powinna bazowa¢ na funduszach,
bo to nie sg agendy rzadowe. Ochrona na trzy lata, na pig¢ lat jest oszustwem, bo
jak si¢ skonczg pienigdze ustaja dziatania ochronne. Jak wchodzimy na grunty
prywatne musimy da¢ rekompensate lub umowe dzierzawy. Konflikt pomiedzy
ochrong przyrody a indywidualnymi ludzmi jest rzecza naturalng. Btedem jest ro-
bienie z tego konsultacji, bo nie mozna konsultowa¢ wszystkiego. Przy kazdym
planie ochrony nie wiadomo co bedzie przedmiotem konsultacji. Nie konsultuj-
my z lokalng spotecznos$cig dzialan ochronnych, bo przyrodnicy wiedza jak to
robi¢, a spolecznos¢ lokalna tego nie wie. Sg to rzeczy nie negocjowalne. Wszy-
scy powinnismy lobbowac¢ za zmiang dwoch ustaw — ustawy o ochronie przyrody
i ustawy o planowaniu przestrzennym. Sg to siostrzane ustawy. Zapomnijmy o
schemacie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Musimy po-
wroci¢ do plandow zagospodarowania przestrzennego dla catej gminy. Dokument
ten powinien obejmowac wszystkie zobowigzania dotyczace ochrony przyrody
i krajobrazu — wody, lasy, korytarze ekologiczne itp. Winien to by¢ jeden doku-
ment 0 przeznaczeniu gruntow i zagospodarowaniu przestrzennym. Lobbujmy za
nowg ustawg, a nie za nowelizacjg poprzednich.

Na koniec gtos w dyskusji zabrat Profesor Krzysztof Kukuta, ktory stwierdzit,
ze lobbystami ochrony przyrody nie powinny by¢ samorzady ani administracja
panstwowa. Nalezy pozostawi¢ zarzadzanie ochrong przyrody fachowcom, bo
tylko oni wiedza co zrobi¢, by byto dobrze. Ochrony przyrody nie mozna etapo-
wac. Nie mozna z kolejnymi wyborami samorzagdowymi wraca¢ do blokowania
na terenach chronionych, w tym w parkach narodowych, kolejnych inwestycji,
czy to przej$¢ granicznych, nowych wyciagow, szlakow pieszych lub rowero-
wych. Winny ostatecznie zapada¢ administracyjne decyzje na wysokim szczeblu,
by takich inwestycji w parkach narodowych nie bylo. Decyzje te zwolnityby par-
ki z ciggtego sprzeciwu tym inwestycjom.
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Stefan Gawronski

GARSC REFLEKSJI O PRZYRODZIE I SRODOWISKU
PRZYRODNICZYM W SWIETLE POWSZECHNIE
UZYWANYCH DEFINICJI

A handful of reflections on nature and natural environment
in the light of currently used definitions

Wstep

Zamet i niestabilna sytuacja to domena czaséw wspotczesnych. Dotyczy to
wszystkich aspektow zycia, poczawszy od polityki i ekonomii, a na kondycji czto-
wieka jako bytu przyrodniczego i duchowego skonczywszy. Waznym elementem
tego spektrum jest relacja cztowieka do przyrody. Istnieja w tym wzgledzie rozne
postawy, wyrazajace hierarchie wartosci (aksjologi¢) cztowieka. W jednym uje-
ciu moze by¢ to postawa petna szacunku wobec przyrody jako dzieta Boga, gdzie
czlowiek spehia jedynie role depozytariusza powierzonych mu dobr (postawa
»ranciszkanska). W drugim, skrajnym ujeciu, ktore obecnie zdaje si¢ domino-
wac, cztowiek jest bezwzglednym eksploratorem przyrody, ktorej ,,zadaniem” jest
zapewnienie wysokiego poziomu zycia wybranej grupy, czesto kosztem pozostatej,
stabszej ekonomicznie czesci spoteczenstwa. Z ta postawa wigze si¢ niepohamo-
wana eksploatacja zasobéw $rodowiska przyrodniczego, ktdra zwigzana jest ide-
ologicznie ze strategia niegraniczonego wzrostu ekonomicznego.

Celem pracy jest analiza poje¢ zwigzanych z przyroda, srodowiskiem przy-
rodniczym i krajobrazem, ktory jest wyrazem relacji czlowieka do otaczajacej go
rzeczywistosci. Przedstawione refleksje moga by¢ pomocne w toczacych si¢ dys-
kusjach nad ksztaltem prawa w zakresie ochrony przyrody, aby pojecia uzywane
w legislacji §cisle odpowiadaty terminom uzywanym w przyrodoznawstwie.

Przyroda — Srodowisko przyrodnicze

Definicja przyrody wedtug Uniwersalnego Stownika Jezyka Polskiego PWN
(2006) to: ,,catoksztalt rzeczy i1 zjawisk tworzacych wszech$wiat, Swiat (bez
wytworow ludzkiej pracy); ziemia, woda i powietrze wraz z zyjagcymi na nich i
w nich roslinami i zwierzgtami; natura”.

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z dnia 30
kwietnia 2004 r.) podaje nastepujaca definicje Srodowiska przyrodniczego — jest
to ,,krajobraz wraz z tworami przyrody nieozywionej oraz naturalnymi i prze-
ksztalconymi siedliskami przyrodniczymi z wystepujacymi na nich roslinami,



166 ROCZNIKI BIESZCZADZKIE 25 (2017)

zwierzgtami i grzybami”. Ustawa ta podaje takze definicje¢ siedliska przyrodni-
czego — jest to: ,,obszar ladowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub antropoge-
niczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne”.

Tak wiec mamy dwa ujecia otaczajacego nas srodowiska przyrodniczego-
-przyrody, w ktorym zyjemy. Pierwsze ze srodowiska przyrodniczego wyklucza
wytwory ludzkiej pracy, przez co posrednio eliminuje z niej takze cztowieka jako
gatunek biologiczny, w drugim ujeciu do $§rodowiska przyrodniczego wiaczone
sa wytwory ludzkiej pracy, ale pozycja czlowieka jako gatunku biologicznego w
tym $rodowisku nie jest jasna.

Na ochrone $rodowiska przyrodniczego musimy zatem patrzeé¢ szeroko. Zywe
organizmy to nie statyczne budynki i budowle. Zywe organizmy to ruchomy i dy-
namiczny element srodowiska przyrodniczego. Jedynym sposobem trwatej, zrow-
nowazonej ochrony srodowiska przyrodniczego jest ujecie tej ochrony systemowo
i holistycznie — poprzez sieci bedacych w dynamicznej rownowadze ekosystemow
zajmujacych grunty (wpisane w ewidencji gruntow) wylaczone z uzytkowania
ekonomicznego i podlegajace ochronie prawnej — gruntow ekosystemoéw ochrony
Scistej 1 gruntow ochrony czynnej potaczonych gruntami korytarzy taczacych te
ekosystemy, powszechnie okreslanych jako korytarze ekologiczne. W takim eko-
systemowym spojrzeniu na srodowisko przyrodnicze zawsze i bez wyjatku mu-
simy uwzglednia¢ czlowieka. Czlowiek od zarania dziejow jest biologicznym i
naturalnym elementem $rodowiska przyrodniczego. Jego rola i pozycja czg¢sto jest
wiodaca, a wtedy jest statym i kluczowym gatunkiem danego srodowiska przyrod-
niczego. Czltowiek powinien zawsze, na kazdym poziomie rozwoju cywilizacyjne-
g0, by¢ swiadomy swoich ograniczen, a w szczegdlnosci Swiadomego ograniczenia
swojej wolnosci, wlasnosci i konsumpcji, by¢ opiekunem, gospodarzem i obronca
zasobow roznorodnoscei biologicznej catego Zycia na Ziemi, a nie w niczym nie-
ograniczonym konsumentem zasobéw Zycia na Ziemi.

Srodowisko kulturowe

W przestrzeni — w mys$l sformutowan prof. J. Bogdanowskiego (Bogdanow-
ski 1976) — funkcjonujg systemy zaréwno srodowiska przyrodniczego — jako eko-
systemy, oraz srodowiska kulturowego, ktére mozna okresli¢ jako bytosystemy.

Nalezy tu zwroci¢ uwage, ze srodowisko kulturowe jest szczeg6lng posta-
cig §rodowiska przyrodniczego, w ktorym kluczowym gatunkiem jest cztowiek.
Miarg przeksztalcen srodowiska przyrodniczego jest dziatanie w nim i oddzia-
lywanie na nie czlowieka (stopien antropopresji). Granice intensywnosci tego
oddziatywania wyznaczajg ekosystemy potnaturalne. W ekosystemach potnatu-
ralnych cztowiek jest gatunkiem kluczowym, jego czesto wielowiekowe dziata-
nie w tych ekosystemach jest bardzo kierunkowe, a zarazem niezbedne dla ich
funkcjonowania (np. wypas, koszenie, czy wypalanie pewnych obszaréw). Na-
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lezy pamigtac, ze w ekosystemach potnaturalnych liczebno$¢ populacji réoznych
organizmow, w tym i samego cztowieka jako gatunku, reguluja naturalne procesy
ekologiczne funkcjonujace w tym ekosystemie (np. dostepnos¢ energii).

Cykliczne, ekstensywne i dlugotrwale oddzialywanie gospodarcze cztowieka
na ekosystemy poinaturalne powoduje, ze te oddzialywania sa czynnikiem klu-
czowym dla stabilnosci struktury i zachowania réznorodnosci gatunkowej tych
ekosystemow.

Narastanie stopnia oddziatywania czlowieka na $rodowisko przyrodnicze
tworzy ekosystemy antropogeniczne (Srodowiska kulturowe — bytosystemy).

Wraz ze wzrostem stopnia oddzialywania cztowieka na §rodowisko przyrod-
nicze, pierwotne, naturalne, potnaturalne ekosystemy przeksztatcajg si¢ w eko-
systemy antropogeniczne, stajg si¢ coraz bardziej sztuczne i niestabilne. Zalezne
sg glownie od energii dostarczanej z zewnatrz uktadu. W pewnym momencie
stopien przeksztatcenia srodowiska przyrodniczego jest juz tak ogromny, Ze na-
turalne procesy ekologiczne potrzebuja bardzo dhugiego czasu by srodowisko to
osiggneto stan bedacego w dynamicznej rownowadze ekosystemu (klimaksu).

Krajobraz

Definicja krajobrazu wedlug Uniwersalnego Slownika Jezyka Polskiego
PWN (20006) to:
1. ,,przestrzen powierzchni Ziemi widziana z pewnego punktu, widok okolicy”;
2. ,obszar wydzielony ze wzgledu na swoje charakterystyczne cechy
przyrodnicze, topograficzne itp. lub ze wzglgedu na swoje polozenie, warunki
atmosferyczne itp.”

Definicja krajobrazu wedtug Europejskiej Konwencji Krajobrazowej (Dz.
U. nr 14. Poz. 98) z 20 pazdziernika 2000 r.: ,krajobraz to znaczny obszar,
postrzegany przez ludzi, ktérego charakter jest wynikiem dziatania i interakcji
czynnikdéw przyrodniczych i/lub ludzkich”.

Definicja krajobrazu wedtug Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym méwi o krajobrazie: ,,nalezy przez to rozumiec
postrzegang przez ludzi przestrzen, zawierajaca elementy przyrodnicze lub
wytwory cywilizacji, uksztalttowana w wyniku dziatania czynnikow naturalnych
lub dziatalnos$ci cztowieka™.

Krajobraz jest fizjonomig srodowiska przyrodniczego — ekosystemdw, jak i
srodowiska kulturowego — bytosystemow (Bogdanowski 1976).

Pojecie krajobrazu jest czg¢sto stosowane przez innych przedstawicieli roz-
nych dziedzin nauki np. geograféw, ekologdw, architektow krajobrazu, plani-
stow, ale pojecie to jest wieloznaczne (Zachariasz 2016). Krajobraz tworza wne-
trza architektoniczno-krajobrazowe (Bogdanowski 1990).
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Fizjonomia krajobrazu

Krajobraz, wnetrze krajobrazowe — maja okreslong fizjonomig, postrzegana
jako ich widok. Fizjonomi¢ krajobrazu okreslajg zatem:
e Plany — pierwszy, drugi, trzeci, kolejny, gtdéwny, poboczny;
Perspektywy — bliska, dalsza, odlegta, daleka, gteboka, horyzontalna;
Panoramy — waska, szeroka, rozlegla;
Osie widokowe — pojedyncze, liczne, symetryczne, kierunkowe;
Dominanty widokowe — ich: punktowo$¢, wielkos¢, figuralnosé, ksztalt,
wysokos¢, barwa;
e Estetyka przestrzeni — tad lub chaos zabudowy przestrzeni, proporcje i

harmonia zabudowy przestrzeni;

e Komunikatywnos$¢ przestrzeni — dostepnos¢ przestrzeni.

Krajobraz w szerokim ujeciu mozemy okresli¢ i zwymiarowac jako:

e otwarty — widok daleki i szeroki na ponad 5000 m — np. na pasmo wzgorz, gor;

e ograniczony — widok daleki i szeroki na ponad 2000 m do 5000 m — np. widok
na odcinek doliny rzeki w gorach;

e zamkniety — widok daleki i szeroki na ponad 500 m do 2000 m — np. widok z
dna doliny na duza rzeke.

W wezszym ujeciu kazdy z tych krajobrazoéw mozemy rozpatrywac w kategorii
jego wnetrz krajobrazowych. Podobnie mozemy tu okreslic i zwymiarowac
wnetrza krajobrazowe jako:

e otwarte — widok daleki i szeroki na ponad 100 m do 500 m — np. na duzy park,
duzy ogrod;

e ograniczony — widok daleki i szeroki na ponad 20 m do 100 m — np. widok na
polang w parku, aleje w ogrodzie;

e zamkniety — widok daleki i szeroki do 20 m — np. zautek ogrodu z tawka,
pomnikiem, malenki ogrodek.

Przestrzen

Definicja przestrzeni wedlug Uniwersalnego Stownika Jezyka Polskiego

PWN (20006) to:

1. to, co rozciaga si¢ wszedzie wokol, nieskonczony, nieograniczony obszar
trojwymiarowy, w ktorym zachodzg wszystkie zjawiska fizyczne;

2. czes¢ takiej rozcigglosci objeta jakimi$ granicami; obszar; takze: miejsce
zajmowane przez dany przedmiot materialny;

3. rozlegly, pusty obszar, rozlegla, pusta powierzchnia bez wyraznie oznaczonych,
widocznych granic;

4. odlegtos¢, odstep miedzy czyms a czyms; dystans.
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Pojecie przestrzeni z punktu widzenia czlowieka jako osobnika populacji
ludzkiej mozna rozpatrywac¢ w kategoriach socjologicznych i prawnych. Mozna
wyroznic tu:

e przestrzen prywatng — np. przestrzen wng¢trza domu;
e przestrzen polprywatng —np. przestrzen zagospodarowanej dziatki budowlanej

w jej granicach katastralnych;

e przestrzen publiczng — przestrzen wspolna, dostepng dla wszystkich
mieszkancoéw danej spotecznosci.

Kazda z tych przestrzeni ma swoje uwarunkowania srodowiskowe. Podstawa
tych uwarunkowan jest stopien izolacji tej przestrzeni. Mozemy tu wyrdznic
srodowisko przestrzeni:

e Jdcisle izolowanej — np. Srodowisko przestrzeni zycia czlowieka na todzi
podwodnej, stacji kosmicznej;

e izolowanej — np. $rodowisko przestrzeni zycia czlowieka w wigzieniu,
zaktadzie psychiatrycznym;

e czesciowo izolowanej — np. $rodowisko przestrzeni zycia czilowieka w
prywatnym domu, mieszkaniu, zaktadzie pracy itp.;

e umiarkowanie izolowanej — np. $rodowisko przestrzeni katastralnych w
granicach dziatki budowlane;j;

e w pehi otwartej — np. $rodowisko publicznej przestrzeni zycia cztowieka
dostepnej dla wszystkich ludzi.

Ksztattowanie krajobrazu to domena urbanistow i planowania przestrzenne-
go. Ksztaltowanie wnetrz krajobrazowych to domena architektow i projektantow
— architektéw budynkow i budowli, architektow zieleni, parkow i ogrodéw. Urba-
nisci ksztattujg krajobraz poprzez planowanie przestrzenne — gospodarowanie
przestrzenig zard6wno na poziomie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospo-
darowania przestrzennego gmin, jak i miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego. Architekci i projektanci — architekcei zieleni, ogrodow, dobierajac
gatunki roslin do nasadzen ksztaltujg samo wnetrze krajobrazowe, ale i posrednio
caty ekosystem — srodowisko przyrodnicze.

Planowanie przestrzenne wymaga opracowan ekofizjograficznych, rapor-
tow oddziatywania na $§rodowisko. Zapisy miejscowych planow zagospoda-
rowania przestrzennego zawieraja z reguly zapisy, ktoére dopuszczaja do za-
budowy tylko ograniczone formy budynkow i budowli (ich ksztatt, wysokos¢,
nachylenie potaci dachowych, barwe elewacji). Przy projektowaniu wnetrz
krajobrazowych — ogrodéw przydomowych i innych terenéw zieleni, przy
doborze gatunkow roslin do nasadzen projektantom pozostawia si¢ zupel-
na swobode. Dopuszczajac dowolnos¢ stosowania gatunkow roslin do takich
nasadzen, dopuszcza si¢ rozpowszechnianie si¢ potencjalnych gatunkow in-
wazyjnych.
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Najwigkszy wplyw na fizjonomi¢ krajobrazow Polski, podobnie jak w przy-
padku pozostatych krajow Europy i $wiata, wywarta rolnicza dziatalnos$¢ czto-
wieka. Poczatki rolnictwa na §wiecie zwigzane sa z uprawa zboz w rejonie Bli-
skiego Wschodu okoto 10 000 lat temu. Poczatki rolnictwa na obszarze Polski
zwigzane sg z kulturg ceramiki wstggowej rytej wezesnego neolitu i datowane
sa na okoto 7 500 lat temu. Skala i intensywno$¢ oddzialywania cztowieka zwia-
zana z uprawg roslin i hodowlg zwierzat na obszarze wspotczesnej Polski jest
zrdznicowana regionalnie i zalezy przede wszystkim od: przydatnosci gleb pod
uprawe, ich zyznosci, stosunkow wodnych, uksztattowania powierzchni ziemi,
historycznych uwarunkowan decydujacych o stosunkach wtasnosciowych oraz
strukturze i wielkosci gospodarstw, a takze od poziomu techniki i technologii
zwigzanej z produkcja rolng w poszczegolnych gospodarstwach.

Wspotczesne rynkowe uwarunkowania gospodarki rolnej powoduja, ze go-
spodarstwa rolne muszg si¢ specjalizowa¢ w zakresie produkcji, zwigkszajac
przy tym powierzchni¢ upraw i hodowli, co zwigzane jest z automatyzacjg catego
cyklu produkcji. By osiagna¢ wysokie plony z duzych powierzchni monokul-
tur jednolitych genetycznie upraw trzeba stosowa¢ wysokie dawki sztucznych
nawozow, prowadzac jednoczesnie przy tym intensywng ochrong tych plantacji
przed chwastami, chorobami, szkodnikami. Podobnie prowadzac na masowa,
przemystowa skalg¢ hodowle jednolitych genetycznie ras zwierzat powszechnie
stosowane sg hormony wzrostu, antybiotyki oraz modyfikowana genetycznie pa-
sza. Przemystowe formy produkcji rolnej czgsto i trwale degradujg srodowisko
przyrodnicze, a szczegolnie jego roznorodnos¢ biologiczng.

Obecnie obok rolnictwa przemystowego ogromny i trwale degradujacy
wplyw na fizjonomi¢ krajobrazéw Polski maja obowiazujace przepisy prawa,
zwigzane z ustawg o zagospodarowaniu przestrzennym i stosowny w niej zapis
o mozliwosci zabudowy dziatki budowlanej na podstawie decyzji o warunkach
zabudowy. Powszechne stosowanie tego zapisu w planowaniu przestrzennym
spowodowalo chaotyczng zabudowe kraju z wysokimi kosztami gospodarczy-
mi utrzymania takiej zabudowy, niszczeniem i degradacjg ekosystemow natural-
nych i péhaturalnych, zanikaniem wspolnotowych relacji spotecznych. Mozna
odnie$¢ wrazenie, ze w tej dziedzinie cofneliSmy si¢ do czasow sredniowiecz-
nych, przed lokacja miast Polski, ktorych to lokacja porzadkowata i planowata
ich wczesniejsza chaotyczng zabudowe.

Planowanie przestrzenne a ochrona ekosysteméow

Planowanie przestrzenne odbywa si¢ na bazie istniejgcych stosunkow wia-
snosciowych. Nie mozna realizowac¢ idei zrownowazonego rozwoju na poziomie
planow zagospodarowania przestrzennego, bez ochrony ekosystemow i lacza-
cych je korytarzy ekologicznych. Ekosystemy i korytarze ekologiczne zajmu-
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ja grunty konkretnych dzialek katastralnych. Grunt kazdej dziatki w ewidencji
gruntéw ma $cisle okreslony zapis, dopuszczajacy jego uzytkowanie. Grunt kaz-
dej dziatki moze by¢ uzytkowany tylko zgodnie z tym zapisem. Uzytkowanie
kazdego gruntu przez jego wiasciciela uzasadnione jest uwarunkowaniami go-
spodarczymi i ekonomicznymi. Z jednej strony wlasciciel takiego gruntu, przy-
ktadowo uzytku rolnego, ktory porasta ro§linno$¢ zmiennowilgotne;j taki trzeslico-
wej, moze dojs¢ do wniosku, ze uzytkowanie tej taki poprzez koszenie i zbieranie
z niej siana jest dla niego ekonomicznie zupehie nieuzasadnione, bo musi on do
tych zabiegéw doptacaé. Z drugiej strony dotychczasowe ekstensywne uzytkowa-
nie tej taki stanowi podstawe utrzymania trwatosci tego ekosystemu lub droznosci
korytarza ekologicznego na tym gruncie. Ekstensywne uzytkowanie (pdzne kosze-
nie) tej taki, czesto stanowi fundament zrownowazonego rozwoju catego obszaru
objetego danym planem zagospodarowania przestrzennego, bo taka ta jest np. sie-
dliskiem rzadkich i chronionych gatunkéw roslin. £.aki tej, z rosnacymi tu chronio-
nymi gatunkami ro$lin, nie mozna zabudowac, (nie mozna jej przekwalifikowac¢ na
dziatke budowlang). Istnieje jednak niebezpieczenstwo, ze wlasciciel takiej taki,
kierujac si¢ wlasnym interesem, moze zniszczy¢ siedlisko tej taki i rosngce na niej

chronione gatunki roslin. W ramach racjonalnej gospodarki rolnej (dozwolonej w

ramach obowigzujacego prawa?) moze t¢ tagke osuszy¢, zaorac, wysia¢ nawozy i

nasiona traw pastewnych i zamieni¢ ja na uzytek zielony. Zarowno zaniechanie

koszenia zmiennowilgotnej taki trzeslicowej, jak jej osuszenie i obsianie trawami
pastewnymi jest racjonalne gospodarczo i ekonomicznie. Co wigcej takie dziatania
dopuszcza rozporzadzenie o ochronie gatunkowej roslin, i mimo ze na gruncie tym
rosng chronione gatunki ro$lin, to w ramach racjonalnego rolniczego wykorzysta-
nia tych gruntdéw rosnace na tych gruntach chronione gatunki i ich siedlisko mozna

zniszczy¢ (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 . w

sprawie ochrony gatunkowej roslin. Dz. U. poz. 1409).

Powstaje tu kluczowy problem czynnej ochrony ekosystemow poinatural-
nych dla zachowania ich réznorodnos$ci biologicznej. Z jednej strony miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego grunty siedliska zmiennowilgotnej taki
trze¢slicowej wyklucza z zabudowy, a z drugiej strony ekosystem ten wymaga
ekstensywnego uzytkowania rolniczego, ktore przestaje by¢ uzasadnione eko-
nomicznie dla konkretnego wiasciciela tego gruntu. Bez szerszego holistycz-
nego-ekosystemowego spojrzenia na planowanie przestrzenne nie mozna tego
problemu rozwigza¢ racjonalnie. Takie holistyczne-ekosystemowe spojrzenie na
planowanie przestrzenne winno uwzgledni¢ nastgpujace uwagi:

e Kazdy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego winien by¢
oparty na modelu zlewni hydrograficznej, a przyszta fizjonomia krajobrazu
jaka taki plan generuje winna bezposrednio nawigzywac¢ do krajobrazow
charakterystycznych dla konkretnej jednostki fizjograficznej, na obszarze
ktorej dany plan jest realizowany.
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e W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego powszechnie
powinna by¢ stosowana zasada scalania gruntow. Zagospodarowanie
przestrzenne na scalonych gruntach zapewnia zaré6wno racjonalne ich
wykorzystanie gospodarcze, jak i zachowanie réznorodnosci biologiczne;.
Tworzy to fundament zrbwnowazonego rozwoju terenu objetego takim planem.

e Natak scalonym gruncie moznaracjonalnie wydzieli¢ granice gruntow terenow
wylaczonych z zabudowy i chronionych jak np. rezerwat przyrody, uzytek
ekologiczny, tereny zieleni biocenotycznej, tereny zieleni rekreacyjnej, tereny
korytarzy ekologicznych. Tak wydzielone grunty winny by¢ w wigkszosci
gruntami publicznymi — wykupionymi za stosowng rekompensata.

e Rolnicze ekosystemy potaturalne wymagaja stalego i ekstensywnego
uzytkowania, ktore jest formg ich czynnej ochrony. Czgsto ono nie jest
ekonomicznie uzasadnione i wymaga stalych doplat do tych zabiegow.
Czynnej ochrony ekosystemoéw nie mozna prowadzi¢ chwilowo i dlatego
nie rozwiazuja problemu okresowe dotacje w postaci grantéw, czy doptat
rolnosrodowiskowych.

e Migjscowe plany zagospodarowania przestrzennego powinny zawierac liste
gatunkow roslin dopuszczonych (lub nie dopuszczonych) do nasadzen na
okreslonych terenach zieleni, bedacych istotnym sktadnikiem ekosystemow
otwartego $rodowiska przyrodniczego. W wersji minimum powinno by¢
zabronione naszadzanie roslin obcych, nie rodzimego pochodzenia.

e Zachowanie tradycyjnych, rodzimych — prawdziwie kulturowych, rolniczych
krajobrazéw, z ich réznorodnoscia biologiczna, jest obecnie priorytetem
w ekologicznym spojrzeniu na gospodarke przestrzenig kraju i ochrong
ekosystemow pohaturalnych.

Propozycja podzialu ekosysteméw (krajobrazéw) Ziemi ze
wzgledu na stopien antropopresji

Ekosystemy Ziemi, ze wzgledu na natezenie i skalg dzialania cztowieka w
ekosystemach otwartego §rodowiska przyrodniczego, mozna podzieli¢ na trzy
zasadnicze grupy:

— Ekosystemy naturalne (1, 2, 3);
— Ekosystemy antropogeniczne péinaturalne i umiarkowanie przeksztatcone (4,

5, 6);

— Ekosystemy antropogeniczne silnie przeksztatcone i zdegradowane (7, 8, 9).

1. Ekosystemy (krajobrazy) pierwotne (klimaksowe w obecnych warunkach kli-
matycznych).

Tworzyly sie tylko pod wplywem naturalnych procesow ekologicznych i kli-
matycznych, w przeciagu holocenu do chwili obecnej, np. pewne fragmenty eko-
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systemy laséw pierwotnych, raf koralowych, bagien, torfowisk, pustyn, potpu-
styn, obszarow trawiastych i poro$nigtych przez busz, tundry, pigtra alpejskiego,
jezior, rzek 1 morz. Ekosystemy bez bezposredniego dziatania czlowieka. Moga
by¢ pod wptywem dziatan cztowieka o oddziatywaniu globalnym.

2. Ekosystemy (krajobrazy) naturalne.

W minimalnym stopniu przeksztatcone ekosystemy pierwotne, ktore po usta-
niu antropogenicznego oddziatywania, sa obecnie tylko pod wptywem natural-
nych procesow ekologicznych, powracajac do swojego pierwotnego charakteru.
Ekosystemy, w ktorych cztowiek prowadzi gospodarke zbieracko-towiecka.

3. Ekosystemy (krajobrazy) naturalne minimalnie przeksztalcone.

Ekosystemy zaliczone jeszcze do naturalnych, ale sg obecnie pod stalym i
minimalnym oddzialywaniem cztowieka, i jesli to oddziatywanie nie ustapi lub
si¢ nasili zostang zaliczone do ekosystemow antropogenicznych. Ekosystemy
w ktorych cztowiek prowadzi gospodarke zbieracko-towiecka, potaczong z ko-
czowniczg formg rolnictwa.

4. Ekosystemy antropogeniczne (krajobrazy kulturowe) potaturalne.

Agroekosystemy podlegajace od ostatnich kilku do kilkunastu stuleci state;j,
zarazem bardzo ekstensywnej, $ci$le okreslonej antropopresji, np. ekstensywnie
wypasane, koszone, wypalane taki, pastwiska, hale alpejskie, murawy, stepy, za-
ro$la, obszary potpustynne i tundrowe, ekosystemy ekstensywnie uzytkowanych
lasow, ekosystemy ekstensywnie odtawianych wod rzek, jezior i morz.

5. Ekosystemy antropogeniczne (krajobrazy kulturowe) umiarkowanie prze-
ksztalcone.

Tradycyjnie uzytkowane agroekosystemy pol, tak i pastwisk, na ktorych nie
stosuje sie¢ chemicznych $rodkéw ochrony oraz nawozoéw sztucznych (obszary
rolnictwa ekologicznego), ekosystemy lasow ochronnych i laséw uzytkowanych
gospodarczo zgodnie z zasadami trwatosci gospodarstwa lesnego.

6. Ekosystemy antropogeniczne (krajobrazy kulturowe) obszaréw umiarkowanie
zurbanizowanych.

Ekosystemy obszaréw umiarkowanie zurbanizowanych, ktérych srodowisko
przyrodnicze w duzym stopniu ksztattowane jest przez bezposrednia lub posred-
nig dziatalno$¢ cztowieka. Dziatalnos$¢ cztowieka w tym srodowisku jest swiado-
ma i przyrodniczo zrbwnowazona (miasta-ogrody).

7. Ekosystemy antropogeniczne (krajobrazy kulturowe) przeksztatcone.

Agroekosystemy pol, Iak, pastwisk, sadow o stosunkowo niewielkiej po-
wierzchni, intensywnie uzytkowane, na ktorych dziatalno$¢ rolnicza oddziatuje
na $rodowisko przyrodnicze w ztagodzonej formie (obszary rolnictwa zintegro-
wanego), ekosystemy lasow gospodarczych, intensywnie uzytkowane gospodar-
czo ekosystemy wodne.

8. Sztuczne ekosystemy (sztuczne krajobrazy) antropogeniczne obszarow silnie
zurbanizowanych o zwartej zabudowie.
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Sztuczne ekosystemy obszardw silnie zurbanizowanych, ktorych srodowisko
przyrodnicze w duzym stopniu ksztaltowane jest przez bezposrednia i posrednia
dzialalno$¢ czlowieka. Dziatalnos¢ cztowieka w tym Srodowisku jest z reguty
chaotyczna i wylacznie ekonomiczna — biznesowa.

9. Ekosystemy antropogeniczne (krajobrazy zdegradowane) trwale zdegradowa-
ne w dtuzszej skali czasowe;.

Agroekosystemy wielkoobszarowych plantacji rolnych, sadowniczych,
ogrodniczych, wielkich ferm hodowlanych, ekosystemy lesnych plantacji drzew,
ekosystemy morskich i ladowych intensywnych hodowli ryb i skorupiakow, kto-
rych gleby i wody sg silnie zanieczyszczone metalami cigzkimi, pestycydami,
hormonami, antybiotykami, dioksynami, metalami ci¢zkimi, detergentami oraz
innymi zwigzkami chemicznymi toksycznymi dla organizméw zywych (obsza-
ry rolnictwa przemystowego i rolnictwa super-zindustrializowanego high-tech
agriculture). Antropogeniczne ekosystemy obszaréw zdegradowanych — pozba-
wionych gleby, nadmiernie osuszonych, zasolonych, o silnie przeksztatconej po-
wierzchni litosfery, na ktorych w najblizszej przysztosci nie sa w stanie, w drodze
sukcesji ekologicznej, powroci¢ klimaksowe biocenozy charakterystyczne dla
pierwotnie wystepujacych tu ekosystemow.

Czlowiek w srodowisku, kultura, cywilizacja

W dalszych rozwazaniach nad miejscem cztowicka w $rodowisku
przyrodniczym niezbedne jest okreslenie, jaka role przypiszemy czlowiekowi,
najwazniejszemu gatunkowi biosfery Ziemi i tworzonej przez niego kulturze i
cywilizacji.

Definicja cztowieka wedtug Uniwersalnego Stownika Jezyka Polskiego PWN
(2006) to: ,,Cztowiek Homo sapiens, istota zywa wyrdzniajaca si¢ najwyzszym
stopniem rozwoju psychiki i zycia spolecznego, jedyna posiadajaca kulture i
zdolna do jej tworzenia.”

Definicje tg nalezy jednak rozwina¢ i rozpatrywac na trzech poziomach:

e Ewolucyjnym — cztowiek jako byt biologiczny — zwierzecy gatunek ssaka,
cztowiek rozumny Homo sapiens, jeden z gatunkow biosfery Ziemi. Czlowiek
— istota zywa wyrdzniajaca si¢ najwyzszym stopniem rozwoju psychiki i zycia
spotecznego, jedyna posiadajaca kulture i zdolna do jej tworzenia. Czlowiek
jako istota rozumna powinna jednak stale zadawac sobie pytanie o kierunek
dalszej ewolucji jego samego, jak i Zycia na Ziemi.

e Socjologicznym (fatszywie okreslanym jako kulturowym) — cztowiek jako
byt socjologiczny — to istota zywa, ale bardzo czesto negujaca juz biologie
wlasnego gatunku, wyrdzniajgca si¢ najwyzszym stopniem rozwoju psychiki i
zycia spotecznego, ale juz czesto bedacym bytem ideologicznym — produktem,
zaprogramowanym i wirtualnym. Cztowieka posiadajacego kulturg i zdolnego
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do jej tworzenia, ale juz czegsto bedacego wyznawcg jedynej poprawnej
politycznie kultury wspolczesnej cywilizacji — kultury globalnej, kultury
opartej na statym i nieograniczonym wzroscie gospodarczym, kultury o
nieograniczonej i niczym nie nieskrepowanej wolnosci i konsumpcji. Kultury
cywilizacji ,,cztowieka”, dla ktorego Zycie na Ziemi jest tylko przedmiotem
konsumpcji.

e Duchowym — czlowiek jako byt duchowy — biologiczny organizm, istota
zywa, wyrdzniajagca si¢ najwyzszym stopniem rozwoju psychiki i Zycia
spotecznego, jedyna posiadajaca kulture i zdolna do jej tworzenia, obdarzona
nie$miertelng dusza, tworca homeostatycznej cywilizacji kulturowe;,
swiadoma swoich ograniczen, a w szczeg6lnosci Swiadoma ograniczen swojej
wolnos$ci, wiasnosci 1 konsumpcji, opiekun, gospodarz i obronca zasobow
Zycia na Ziemi.

Kultura

Definicja kultury wedlug Uniwersalnego Stownika Jezyka Polskiego
PWN (2006) to: ,catoksztatt materialnego i duchowego dorobku ludzkosci,
wytworzonego w ogdlnym rozwoju historycznym lub w jego okreslonej epoce;
takze: poziom rozwoju spoleczenstw, grup, jednostek w danej epoce historyczne;j.
Kultura materialna — ogét dobr materialnych oraz $rodkdéw i umiejetnosci
technicznych spoteczenstwa w danym okresie historycznym. Kultura duchowa —
ogo6t dziel naukowych, literackich i dziet sztuki tworzacych dorobek ludzkosci w
danym okresie historycznym?”.

e Kultura — ,stopien doskonatosci, sprawnos$ci w opanowaniu jakiej$
specjalno$ci, umiejetnosci itp., wysoki poziom czego$, zwlaszcza rozwoju
intelektualnego, moralnego”;

e Kultura —,,ogtada, obycie, takt”;

e Kultura — ,uprawa roli przez stosowanie racjonalnych zabiegdéw
agrotechnicznych”.

Warto w tym miejscu postawi¢ nastgpujace pytania dotyczace kultury

wspoltczesnej cywilizacji:

e (Czy kultura wspotczesnej cywilizacji to wysoki poziom, zwlaszcza rozwoju
intelektualnego, moralnego, ogtady, obycia, taktu?

e Czy kultura wspotczesnej cywilizacji wzbogaca nas duchowo, moralnie,
etycznie i estetycznie?

e (Czy kultura wspotczesnej cywilizacji wzbogaca materialnie wszystkich ludzi
na Ziemi?

e Co kultura wspodlczesnej cywilizacji ma do przekazania przysztym
pokoleniom?
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e (Czy kultura wspotczesnej cywilizacji to tylko chwilowa moda, reklamowa
ulotka na nieograniczong wolno$¢, wieczng mtodo$¢ i niepohamowang
konsumpcje?

e Czy kultura wspotczesnej cywilizacji to wylacznie bardziej racjonalna i
wydajna produkcja uprawianych i hodowanych organizméw, dla jeszcze
wigkszej ich konsumpcji, pozbawiona troski i opieki nad tymi organizmami?

Cywilizacja cztowieka

Definicja cywilizacji wedlug Uniwersalnego Stownika Jezyka Polskiego
PWN (2006) to: ,,Cywilizacja — stan rozwoju spoleczenstwa w danym okre-
sie historycznym, uwarunkowany stopniem opanowania przyrody przez czlo-
wieka; ogot dobr materialnych, srodkdéw i umiejetnosci produkcyjnych oraz
instytucji spotecznych”.

Wspodlczesna cywilizacja stworzyla systemy ekonomiczno-gospodarcze,
ktore jednak ciagle funkcjonuja w danym systemie ekologiczno-przyrodni-
czym. Tworca systemow ekonomiczno-gospodarczych jest gatunek biologicz-
ny — cztowiek rozumny Homo sapiens. Wszystkie systemy ekonomiczno-go-
spodarcze cywilizacji ludzkiej funkcjonuja w uwarunkowaniach $rodowiska
otwartego — $rodowiska przyrodniczego, gdyz mimo ogromnej presji, czto-
wiekowi ciagle jeszcze nie udaje si¢ skutecznie wyeliminowac¢ ze §rodowiska
otwartego wszystkich form zycia. Mimo ogromnego postepu technologicznego
cztowiek nie stworzyl tez w pelni trwatego, sztucznego systemu zycia, bedace-
go odpowiednikiem biosfery. Czlowiek tworzy sztuczne, $cisle izolowane $ro-
dowiska procesow technologicznych zwiazanych z wytwarzaniem konkretnych
produktow i substancji oraz czesciowo izolowane srodowiska miejsc pracy i za-
mieszkania. W przestrzeni otwartej ciagle jeszcze dominuje srodowisko przy-
rodnicze ze swoistymi ekosystemami — od ekosystemow naturalnych, poprzez
antropogeniczne potaturalne do antropogenicznych silnie przeksztalconych.
Ekosystemy naturalne i péinaturalne cechuje swoista dynamiczna rownowaga
i stabilno$¢ w stosunkowo do$¢ dtugim czasie. Trwato$¢ dynamicznej réwno-
wagi ekosystemow antropogenicznych potnaturalnych zalezy od trwatosci eks-
tensywnego oddzialywania cztowieka na te ekosystemy. Silnie przeksztatcone
ekosystemy antropogeniczne sa bardzo dynamiczne i praktycznie pozbawione
stabilnosci, podlegaja sukcesji pierwotnej i wtornej. Wspotczesnie przestrzen
silnie przeksztatconych ekosysteméw antropogenicznych stale i dynamicznie
sic powicksza kosztem ekosystemow naturalnych i poétnaturalnych, ktérych
powierzchnia dramatycznie si¢ kurczy. Wszystkie te trzy typy ekosystemow
zajmuja okreslong przestrzen i nadajg tej przestrzeni okreslona fizjonomig.

Oddziatywanie czlowieka na §rodowisko przyrodnicze i jego ekosystemy
powoduje drastyczny spadek réznorodnosci biologicznej, wzrost znaczenia
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gatunkow inwazyjnych i kosmopolitycznych. Musimy postawi¢ sobie zasad-
nicze pytanie, czy dalszy rozwdj cywilizacji cztowieka na planecie Ziemia
moze odbywac si¢ bez obecnosci innych organizmow (innych gatunkow bio-
logicznych) w $rodowisku zycia cztowieka. Cztowiek, wraz z rozwojem cy-
wilizacyjnym, stale buduje swoje wtasne i czgsto coraz $cislej izolowane $ro-
dowisko zycia. Ale czy jego dalsza egzystencja na planecie Ziemia jest moz-
liwa bez innych organizmoéw? Musimy pamigtaé, ze jesteSmy organizmem
biologicznym, ktory dla swego zycia wymaga $rodowiska przyrodniczego.
Na obecnym etapie rozwoju cywilizacyjnego, i zapewne jeszcze bardzo dtu-
go, nie uda si¢ nam stworzy¢ nawet dla niewielkiej czastki populacji ludzkiej
zupelnie sztucznego $rodowiska, w ktérym czlowiek bedzie zyl, wreszcie
wyzwolony i niezalezny od wszelkich organizmow, ktoére ciggle jeszcze mu
towarzysza, doskwierajg i niepotrzebnie zabieraja mu przestrzen zyciowa. Je-
$li zatem nie stworzylismy takiego sztucznego srodowiska i zyjemy w $rodo-
wisku przyrodniczym, a ciagle jeszcze paradoksalnie korzystamy z licznych
organizmow (nie tylko jako zrédto pokarmu), musimy liczy¢ si¢ z prawami
i procesami decydujacymi o funkcjonowaniu globalnego $rodowiska przy-
rodniczego. Nie jest tez alternatywa powszechnie lansowany globalny model
rozwoju wspoétczesnej cywilizacji, odrzucajacy naturalne procesy rzadzace
lokalnymi $rodowiskami przyrodniczymi i ich ekosystemami, i zastgpowa-
niu ich powszechnie obowigzujgcym modelem $§rodowiska ekonomicznego z
jego stalym wzrostem gospodarczym. Jest on odpowiedzialny za utworzenie
niestabilnego srodowiska socjologicznego, w ktérym coraz trudniej zy¢ czto-
wiekowi jako gatunkowi biologicznemu.

Powtorzmy zatem. Czlowiek rozumny Homo sapiens, jeden z gatunkow
biosfery Ziemi, powinien by¢ tworca homeostatycznej cywilizacji kulturo-
wej, $wiadomy swoich ograniczen, a w szczegolnosci $wiadomy ograniczen
swojej wolnos$ci, wlasnosci i konsumpcji. Powinien by¢ opiekunem, gospo-
darzem i obrofcg zasobow Zycia na Ziemi.
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