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GNIAZDOWANIE CZAJKI VANELLUS VANELLUS
W KARPATACH WSCHODNICH

Nesting of lapwing Vanellus vanellus in the Polish Eastern
Carpathians

Abstract: The paper presents data on the distribution and abundance of Vanalleus
vanellus in the Polish Eastern Carpathians. In the years 2008-2014 39-57 breeding pairs of
lapwing were detected, concentrated mainly in the valley of the San river. Most lapwings
nested on extensively used meadows. It occurs in isolated stations and was observed in
21 places.
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Wstep

Czajka Vanellus vanellus jest palearktycznym gatunkiem spotykanym w Europie
i w umiarkowanej strefie klimatycznej Azji, az po Ocean Spokojny. W Polsce gniaz-
duje jeszcze do 100 000 par, najliczniej lggnie si¢ na Podlasiu i pétnocnym Mazow-
szu, mniej liczna jest na Mazurach, w Kotlinie Sandomierskiej, Niecce Nidzianskiej i
na Polesiu oraz w szerokich dolinach duzych nizinnych rzek (Kuczynski i Chylarecki
2012). W gorach i na pogorzach jest rzadka i wystgpuje w rozproszeniu (Tomialoj¢
i Stawarczyk 2003; Kuczynski i Chylarecki 2012). Zasiedla gldwnie taki kosne i pa-
stwiska, poza tym pola uprawne. Nie wystepuje na terenach zadrzewionych, zwlasz-
cza na terenach silnie zalesionych, z duzymi i zwartymi kompleksami lesnymi.

Do lat 80. XX stulecia czajka byta pospolitym gatunkiem lggowym i przelotnym
na obszarze catej Polski, a zwlaszcza na terenach nizinnych (Tomiatoj¢ 1990; Chyla-
recki 2004). Mniej wigcej od polowy lat 90. stata si¢ gatunkiem silnie zmniejszajacym
liczebnos¢, nie tylko w Polsce ale i w catej Europie. W naszym kraju populacja czajki
wykazuje dlugotrwaty spadek liczebnosci w tempie okoto 40% na 10 lat (Kuczynski
i Chylarecki 2012). Przyczyn spadku w skali kraju dopatruje si¢ w zmianie siedlisk,
osuszaniu terenéw podmoktych, drapieznictwie ze strony lisa, zmianie gospodarki
pastwiskowej (Tryjanowski i in. 2009; Krupa 2011).
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W sytuacji tak mocnego spadku liczebnosci czajki w skali zarowno calego
kraju, jak 1 w skali lokalnej, celowa wydaje si¢ analiza i prezentacja danych o
wystgpowaniu tego gatunku w poszczegolnych regionach.

Celem niniejszej pracy jest opis rozmieszczenia czajki w okresie lggowym
na terenie Karpat Wschodnich oraz charakterystyka siedlisk lggowych gatunku.

Teren 1 metodyka badan

Teren badan obejmowat obszar Karpat Wschodnich, ktéry jest mniej wigcej
zgodny z podziatem geobotanicznym zaproponowanym przez Szafera i Zarzyckie-
g0 (1972) oraz z podziatem fizycznogeograficznym Kondrackiego (2002). W obrg-
bie Karpat Wschodnich wyr6znia si¢ trzy mniejsze jednostki geograficzne: Biesz-
czady Zachodnie, Gory Sanocko-Turczanskie (pasma: Gory Stonne, Ostre, Zukow
1 Otryt) oraz Pogérze Przemyskie (pasmo Turnicy, Chwaniowa, dolina Sanu). Gra-
nica badan biegnie od przeteczy Lupkowskiej, wzdtuz doliny Ostawicy po Sanok i
dalej wzdhuiz Sanu do Przemysla, nastepnie wzdtuz granicy lesnej do doliny Wiaru,
a dalej wzdtuz granicy Panstwa z Ukraina oraz Stowacja (Ryc. 1).

Pasma gorskie polskich Karpat Wschodnich charakteryzuja si¢ tzw. rusztowa
budowa grzbietow, ktore biegna prawie réwnolegle do siebie z potudniowego-
-wschodu na pétnocny-zachdd. Wysokos¢ grzbietow wzrasta ku poludniowi — od
doliny Sanu potozonej na wysokos$ci ok. 200 m n.p.m., przez Pogérze Przemyskie
(400-600 m n.p.m.), do najwyzszych partii Bieszczadéw (Tarnica 1346 m n.p.m.).
Obszar Pogorza Przemyskiego i Gor Sanocko-Turczanskich charakteryzuje sig
niskim zaludnieniem 60-75 os6b/km?* i znacznym zalesieniem (ponad 60%). W
Bieszczadach zaludnienie jest jeszcze nizsze i lokalnie wynosi tylko 6 osob/km?
(Urzad Statystyczny w Rzeszowie, http://rzeszow.stat.gov.pl/). Doliny rzek i poto-
kéw w Bieszczadach potozone sa najwyzej do 600—700 m n.p.m.

Rolnictwo jest najbardziej rozwinigte w dolinie Sanu — od Przemysla po Le-
sko. Na pozostatym obszarze dominuja duze obszary trwatych, ekstensywnie uzyt-
kowanych 1ak, rzadziej pastwisk — jak np. w okolicach Bandrowa Narodowego.
Struktura uzytkowania gruntow przedstawia si¢ nastgpujaco: lasy zajmuja okoto
65% powierzchni, a grunty uzytkowane rolniczo okoto 28%, w tym taki i pastwiska
okoto 50% (Urzad Statystyczny w Rzeszowie, http://rzeszow.stat.gov.pl/).

Przedstawione w pracy obserwacje pochodza z lat 2008-2014. Inwentary-
zowanie stanowisk czajki prowadzono nieregularnie, podczas réznych badan i
obserwacji terenowych przypadajacych na okres lggowy. Na kazdym stanowi-
sku notowano liczbg par lggowych lub prawdopodobnie legowych oraz siedlisko
w jakim wystepowatly ptaki. Za lggowe lub prawdopodobnie lggowe uznawano
charakterystyczne zachowanie ptakow, zgodne z kryteriami Polskiego Atlasu Or-
nitologicznego (1986).
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Wyniki

Wykaz stanowisk legowych i prawdopodobnie legowych:

1. Mielnéw. 2008 — 1-2 pary prawdopodobnie lggowe.
Siedlisko. Laki kosne w dolinie Sanu.

2. Nienadowa w okolicach wytworni mas bitumicznych. 2008-2011, 2014 —
3-5 par lggowych.
Siedlisko. Pola uprawne.

3. Bachow, zakole Sanu. 2011 — 1 para prawdopodobnie lggowa.
Siedlisko. Pola uprawne i faki ko$ne oraz niewielkie pastwisko.

4. Ruszelczyce. 2014 — 1-2 pary prawdopodobnie lggowe.
Siedlisko. Pola uprawne i niewielkie platy pastwisk.

5.  Bachorzec. 2012 — 1 para prawdopodobnie legowa.
Siedlisko. Laki i pola uprawne oraz niewielkie platy nieuzytkow.

6. Huta Brzuska. 2003-2010 — 1-2 pary prawdopodobnie lggowe. P6zniej juz
nie obserwowana.
Siedlisko. Laki kosne poprzedzielane polami ornymi.

7. Rybotycze. 2008 — 1-2 pary prawdopodobnie lggowe.
Siedlisko. Pola uprawne i pastwiska.

8. Nozdrzec okolice zwirowni w dolinie Sanu. 2013 — 1-2 pary prawdopodobnie
legowe.
Siedlisko. Pola uprawne.

9. Ulucz. 2009 — 1 para prawdopodobnie lggowa.
Siedlisko. Pola uprawne i taki ko$ne, czeSciowo niewielkie nieuzytki.

10. Mrzygldd. 2008—2009 — co najmniej 2-3 pary legowe w okolicach zwirowni
w dolinie Sanu.

Siedlisko. Pola uprawne i uzytki zielone w otoczeniu zbiornikéw wodnych

powstatych w wyniku eksploatacji zwiru.

11. Nowosielce Kozickie. 2013-2014 — jedna para prawdopodobnie lggowa.
Siedlisko. Laki kosne w dolinie potoku przeplatane polami uprawnymi.

12. Bykowce. 2008 — nad Sanem do 5 par prawdopodobnie lggowych.
Siedlisko. Laki kosne.

13. Postotow. 2010 — 2 pary prawdopodobnie Iggowe nad Sanem; 2011 — 2 pary
prawdopodobnie lggowe; 2013 — 1 para prawdopodobnie lggowa.
Siedlisko. Pole orne z fragmentami odtogdw, sasiadujace z wilgotnymi takami.
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14. WolaMackowa. 1996 — 1 paraprawdopodobnie lggowa; 2009 — 1 paralggowa;
2012 — 1-2 pary prawdopodobnie legowe, 2014 — 2 pary prawdopodobnie
legowe

Siedlisko. Pastwisko i taki sasiadujace ze stawem rybnym.

15. Jalowe-Hoszow (dolina potoku Hoszowczyk i1 Pastewnik). 1997 — 2
pary prawdopodobnie lggowe; 2009 — 3-4 pary prawdopodobnie lggowe;
2010 — 4-5 par lggowych; 2011 — 2 pary prawdopodobnie lggowe; 2012
— 3 pary (2 pary prawdopodobnie lggowe i 1 lggowa); 2013 — jedna para
prawdopodobnie lggowa.

Siedlisko. Laka wilgotna z fragmentami aki mokrej, sasiadujaca z pastwiskami

i ciekiem wodnym.

16. Moczary. 2009 — 2 pary prawdopodobnie lggowe; 2010 — 3 pary lggowe;
2011 — 3 pary (2 pary lggowe) oraz jedna para prawdopodobnie lggowa;
2012 — 2 pary prawdopodobnie lggowe; 2013 — 1 para prawdopodobnie
legowa.

Siedlisko. Kompleks tak mokrych i wilgotnych w sasiedztwie zeremi bobrowych

1 stawu utworzonego przez bobry.

17. Bandrow Narodowy. 2009 — 3 pary lggowe; 2011 — 1 para prawdopodobnie
legowa.

Siedlisko: Laki §wieze sasiadujace z pastwiskami i niewielkimi pasami pol

(uprawy ziemniakow).

18. Uherce Mineralne. 2008 1 2013 — do 5 par prawdopodobnie lggowych.
Siedlisko. Laki kosne.

19. Michniowiec. 2011 — 1 para prawdopodobnie lggowa; 2012 - 1
para prawdopodobnie lggowa; 2013 — 1 para lggowa, 2014 — 1 para
prawdopodobnie lggowa.

Siedlisko. Pastwisko z fragmentami taki wilgotnej i mokrej.

20. Lipie. 2008-2011 12013 — 1-2 pary lggowe.
Siedlisko. Niewielki fragment pol uprawnych w otoczeniu tak i pastwiska.

21. Wotosate (745 m n.p.m.). 2007 — 1 para prawdopodobnie lggowa; 2008 — 1
para prawdopodobnie lggowa.

Siedlisko. Mokra taka nieregularnie spasana przez konie huculskie, sasiadujaca z

tama i zeremiem bobrowym.

Stanowiska historyczne:

22. Wolkowyja. 1993 — 2 pary prawdopodobnie lggowe.
Siedlisko: Mokra taka w bezposrednim sasiedztwie stawow rybnych.
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23. Posada Leska (okolice stawow). 1994 — 1 para lggowa — obserwowano 1
ad. i 3 juv. Przy zblizaniu si¢ dorosly ptak zaniepokojony; 1995 — 2 pary
lggowe (22 1V znaleziono gniazdo z 4 jajami, inf. T. Wilk); 1996 — 4 pary
prawdopodobnie legowe (Cwikowski 1996).

Siedlisko: Ptaki trzymaty si¢ dwoch miejsc — pola uprawnego pomigdzy stawami

(6wczesnie uprawiano tam zboze i ziemniaki) oraz pastwiska po wschodniej

stronie duzego stawu (gdzie wypasano bydto).

24. Trzcianiec — dolina potoku Krzywice. W latach 1995-2000 po kilka par
gniazdowato na takach w dolinie potoku.
Siedlisko. Laki kosne i pastwiska.

25. Bukowiec w dolinie Sanu w okolicach Tarnawy Wyznej. Legowa pod koniec
lat 80. i na poczatku 90. XX wieku (inf. M. Cichon).
Siedlisko. Laki kosne i pastwiska.

W Karpatach Wschodnich czajka wystepuje bardzo nielicznie lub sporadycz-
nie. W latach 2008-2014 wykryto facznie 39-57 par lggowych, ale ze wzgledu na
wyrywkowy i nieregularny charakter badan, rzeczywista liczba par jest zapewne
wyzsza. Najcze$ciej — co roku — gniazduje na stanowiskach wzdtuz doliny Sanu
od Przemysla po Lesko i Uherce Mineralne (te dwa ostatnie stanowiska potozone
sa na wysokosci okoto 360 m n.p.m.). Na pozostatym obszarze wystepuje w sze-
rokich dolinach podgoérskich i gorskich, bardzo chetnie w otoczeniu stawow i na
terenach podmoktych. Nieco rzadziej zajmowane sg tereny typowo rolnicze, jak
intensywnie uprawiane pola w dolinie rzeki San. Najwyzsze stanowisko lggowe
obserwowano gleboko w Bieszczadach w dolinie potoku Wotosatka, ktore poto-
zone bylo na wysokosci 745 m n.p.m., a pod koniec XX wieku takze w Bukowcu
— 750 m n.p.m. Na obszarze badan czajka wyraznie unika obszarow zalesionych,
jak réwniez terendw zurbanizowanych. Stanowiska lggowe znajdowatly sig co
najmniej 500 m od najblizszych zabudowan.

Sposréd znalezionych miejsc lggowych czajka najliczniej zasiedlata stanowi-
sko w Nienadowej i Bykowcach — w dolinie Sanu oraz pod Hoszowem, Bandro-
wem Narodowym i w Moczarach — w nizszych potozeniach gorskich. Tylko na 4
stanowiskach wykazano wigcej niz 3 pary co stanowi 16,7% wszystkich obser-
wowanych lokalizacji. W pasie doliny Sanu stwierdzono 11 stanowisk co stanowi
45,8% wszystkich miejsc lggowych stwierdzonych w Karpatach Wschodnich.

Najczgsciej zasiedlata taki i pastwiska, gdzie obserwowana byta na 50% sta-
nowisk, nieco rzadziej mozaike p6l uprawnych przerywanych takami i pastwi-
skami — 41,7% stanowisk, a najrzadziej pola uprawne — 8,3%.

Ze wzgledu na nieregularny i wyrywkowy charakter niniejszych badan nie-
wykluczone jest wystgpowanie czajek na innych nie podanych w opracowaniu
stanowiskach.
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Rye. 1. Stanowiska legowe czajki Vanellus vanellus w Karpatach Wschodnich.
Objasnienia: 1 — stanowiska z lat 2008-2014, 2 — stanowiska historyczne, 3 — granica
obszaru badan, 4 — granica panstwa. Numeracja stanowisk zgodna z wykazem stanowisk.
Fig. 1. Breeding stations of lapwing Vanalleus vanellus in Polish Eastern Carpathians.
Explanations: 1 — stations found in 2008-2014, 2 — historical stations, 3 — boundary of
study area, 4 — state border. Numbers of stations according to the list in paper.
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Dyskusja 1 wnioski

W regionie podkarpackim, podobnie jak w innych regionach kraju, zanoto-
wano silny spadek liczebnosci czajki, m.in. na terenie Progu Lessowego i Doliny
Sanu, czyli na styku Karpat Wschodnich i Kotliny Sandomierskiej. Przyktadowo
w okolicach miejscowosci Kosienice, w latach 1980-1995, gniazdowata ona re-
gularnie na 3—4 stanowiskach, w liczbie 35-40 par. P6zniej, z nieznanych bli-
zej przyczyn, przestata gniazdowac na takach i przeniosta si¢ na pola uprawne.
Obecnie gniazduje tam nie wigcej jak 3—5 par. Jest to spadek co najmniej dzie-
sigciokrotny. Jej populacja w tym rejonie praktycznie przestata istnie¢. Gtowna
przyczyna wymierania, oprocz procesdOw wewnatrzpopulacyjnych, jest bardzo
niski sukces legowy oraz duza presja drapieznikow, jak np. lisa (Hordowski 1994,
1998, badania wtasne). Z obserwacji wynika, ze 60—80% pierwszych lggéw ule-
ga zniszczeniu w trakcie prowadzenia wiosennych prac polowych. Czajki pro-
buja zazwyczaj zatozy¢ legi powtdrne, ale cze$¢ z nich takze ulega zniszczeniu
w wyniku kolejnych zabiegéw agrotechnicznych. Szczegolnie dotkliwe sa straty
w legach w przypadku zaktadania gniazd na polach z kukurydza. Tutaj wiosna
prace przygotowawcze prowadzone sa pézno, na przetomie kwietnia i maja lub
dopiero w pierwszej potowie maja, wowczas gdy maja wykluwac sig piskleta. Po
takiej stracie ptaki w zasadzie juz nie przystgpowaly do powtérnych legow.

Na podstawie wynikow uzyskanych w innych regionach Polski, jak i Europy,
mozna przypuszczaé, ze najwiekszym zagrozeniem dla lokalnej populacji czajki sa
przede wszystkim niekorzystne zmiany w krajobrazie gor i pogorza. Dawna, typowa
gospodarka rolnicza, oparta na produkcji matotowarowej, z niewielkimi areatami pol
uprawnych poprzecinanych takami i pastwiskami, praktycznie zanikta pod koniec
XX wieku. Obecnie, wobec powszechnego ,,stosowania” programow rolnosrodowi-
skowych, dominuja w krajobrazie trwate uzytki zielone, koszone 1-2 razy w roku.
Inne uprawy zachowaly sig jeszcze tylko w najblizszym sasiedztwie osad ludzkich.

Okreslenie trendéw liczebnosci wymaga prowadzenia dlugoterminowych
i regularnych badan. Dotychczas nikt nie prowadzit takich obserwacji, dlatego
ustalenie wiarygodnego trendu jest niemozliwe. Zanikanie czajki na niektérych
stanowiskach sugerowatoby wycofywanie si¢ gatunku z tego obszaru, co wpisy-
watoby si¢ w generalny trend spadkowy gatunku w Polsce i w Europie (Kuczyn-
ski i Chylarecki 2012).
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Summary

In the Polish Eastern Carpathians lapwing Vanalleus vanellus occurs in single
and isolated stations. In the years 2008-2014 39-57 breeding pairs were observed,
but due to the random nature of the observation, the total number of pairs is probably
higher. Among the breeding sites found the most numerous species inhabited the
stations at Nienadowa and Bykowce — in the valley of the San river, and near
Hoszow, Bandrow Narodowy and Moczary — at lower altitudes. Only in 4 stations
more than 3 pairs were observed, which is 16.7% of all the observed locations. In
the valley of the San river 11 stations were found which represents 45.8% of all
breeding sites identified in the Polish Eastern Carpathians.

Most frequently this species inhabited the meadows and pastures, where it was
observed on 50% of the stations, only slightly less in the mosaic of cultivated fields
with meadows and pastures —41.7% of the stations, and the least in cultivated fields
—8.3%. Highest breeding stations were observed deep in the Bieszczady Mountains
— in the valley of the stream Wotosatka at an altitude of 745 m above sea level, and,
at the end of the 20™ century, also in Bukowiec — 750 m a.s.l.

Isolated arrangement of nesting stations causes that they may quickly disappear.
The disappearance of lapwing in some stations would suggest the withdrawal of
the species from the area of research, which is part of a general trend of species
declining in Poland.



